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V CONCURSO PARA PROVIMENTO DO CARGO DE DEFENSOR PUBLICO SUBSTITUTO
DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EDITAL N° 14/2026 — DIVULGAGAO DO GABARITO DEFINITIVO DA PROVA TEORICO-OBJETIVA

O Subdefensor Publico Geral e Presidente da Comissédo Organizadora do V Concurso para provimento do
cargo de Defensor Publico Substituto do Estado de Santa Catarina, no exercicio de suas atribuicdes, por este
edital, para conhecimento dos interessados, nos termos e prazos estabelecidos no Edital de Abertura n°
01/2026, torna publica a presente divulgagéo para informar o que segue:

1. DAS JUSTIFICATIVAS PARA MANUTENCAO/ALTERAGCAO DO GABARITO PRELIMINAR DA PROVA
TEORICO-OBJETIVA

1.1. Foi realizada a avaliacdo dos recursos interpostos pelas pessoas candidatas durante o periodo de 22/04
a 24/04/2026, e justifica-se a manutencéo ou alteracdo do Gabarito Preliminar da Prova Teo6rico-Objetiva no
Anexo | deste Edital.

2. DO GABARITO DEFINITIVO

2.1. O Gabarito Definitivo da Prova Teorico-Objetiva encontra-se no Anexo |l deste edital.

3. DOS ANEXOS
3.1. E parte integrante do presente edital:

ANEXO | — Justificativas para Manutengéo/Alteragdo do Gabarito Preliminar;

ANEXO Il — Gabarito Definitivo. Documents assinade digitalmente
g‘&ub THIAGO BURLANI NEVES
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*SANTA CATARINA

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CONCURSO PUBLICO N° 01/2026

ANEXO | — JUSTIFICATIVAS PARA MANUTENCAO/ALTERAGCAO DOS GABARITOS PRELIMINARES

JUSTIFICATIVA PARA MANUTENCAO OU
ALTERACAO DE GABARITOS PRELIMINARES

De acordo com o Edital de Abertura 01/2026, que rege este Concurso Publico, argumentacdes inconsistentes,
extemporaneas, que estiverem fora das especificacdes estabelecidas para a interposi¢cdo, que contiverem
guestionamentos de natureza administrativa (por exemplo, relacionados as normas previamente estipuladas
em Edital) ndo obterdo resposta da Banca avaliadora e, por isso, ndo terdo respostas publicadas na Internet.
N&o serdo computadas as questdes ndo assinaladas na grade de respostas, nem as que contiverem mais de
uma resposta, emenda ou rasura, ainda que legivel.

NIVEL SUPERIOR

MATERIA: LINGUA PORTUGUESA

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 1 — MANTIDA alternativa ‘B’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 6 — MANTIDA alternativa ‘B’. — (Prova Tipo 2)

De acordo com o gabarito preliminar publicado, tem-se que a alternativa B era: "O controle de idade dos
usuarios faz com que apenas 0s pais ou responsaveis possam liberar ou restringir contelidos para seus
menores de idade”. Conforme se verifica no texto, nas linhas 16-20, “Para tentar reduzir esse problema,
algumas plataformas passaram a exigir formas mais rigorosas de identificacdo, como verificacdo facial ou
autorizagdo dos pais para o uso de determinadas ferramentas. Em alguns casos, o0 acesso € completamente
proibido para menores de idade”. Percebe-se que ha outros meios de liberar o acesso dos usuarios além da
liberagéo feita pelos pais, 0 que faz com que o contetido expresso na alternativa esteja incorreto pelo uso do
advérbio limitante “apenas”.

A alternativa C trazia a seguinte ideia: “Para o educador consultado pela autora do texto, todas as plataformas
digitais que atuam no Brasil devem seguir a lei local®. No texto, nas linhas 30-33, tem-se: “No entanto, segundo
Daniel Cara, isso ndo pode substituir as leis que existem para garantir os direitos e a cidadania das pessoas.
Em outras palavras, as regras definidas pelas empresas ndo podem se sobrepor _ leis de um palis,
especialmente quando estdo em jogo a seguranca e a dignidade de criangas e adolescentes”. O texto deixa
claro que as regras definidas pelas empresas (o uso do plural faz com que se entenda que se trata de todas
elas) ndo estdo acima das leis do Brasil (e de todos os outros paises) e devem segui-las. Sendo assim, a
alternativa esta correta.

Ja na alternativa D, tinha-se o seguinte: “Sera necessario o estabelecimento de compromissos entre o Brasil
e 0s paises de origem das empresas de tecnologia atuando no Brasil para garantir a efetivagao da lei*. No
texto, nas linhas 38-41, tem-se: “Por esse motivo, além da regulamentacao nacional, também sera necessario
avancgar em acordos e normas internacionais que obriguem as empresas de tecnologia a respeitar as leis de
protecdo aos usuarios em diferentes paises” (I. 38-41).



De acordo com o Dicionario Aulete Digital, os sentidos da palavra “compromisso“ podem ser:
(com.pro.mis.so)

sm.

1. Ajuste pelo qual pessoas assumem certas obrigac8es reciprocas; COMPROMETIMENTO

2. Jur. Ato pelo qual duas ou mais partes aceitam sujeitar a decisdo de um pleito a uma arbitragem

3. Jur. Qualquer combinacéo ou promessa formal, ajuste, pacto, contrato etc.; ACORDO; TRATADO: O Brasil
sempre cumpriu com seus compromissos internacionais.

4. Bras. Pop. Obrigagéo social: tinha o compromisso de ir ao baile.

5. Divida: Liquidou todos 0s seus compromissos.

6. Regulamento ou estatutos de uma confraria.

7. Concordata de falido com seus credores

[F.: Do lat. compromissum.]

Sendo assim, o0 emprego do termo “compromisso” como retomada de “acordo” esta correto.

Diante do exposto, indefere-se o recurso.

Referéncia Bibliografica:

FIORIN, José Luiz; PLATAO, Francisco. Para entender o texto: leitura e redac&o. S&o Paulo: Atica, 2007.
DICIONARIO Aulete Digital. Rio de Janeiro: Lexikon Editora Digital. Disponivel em: https://www.aulete.com.br
Contetido Programatico:

Leitura, interpretacéo e relagdo entre as ideias de textos de géneros textuais diversos, fato e opiniéo,
intencionalidade discursiva, andlise de implicitos, subentendidos e efeitos de sentido de acordo com José Luiz
Fiorin e Francisco Platdo Savioli, ideias principais e secundarias, e recursos de argumentacao de acordo com
Eni Orlandi, Elisa Guimaraes, Eneida Guimaraes e Ingedore Villaca Koch.

QUESTAO: 3 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 8 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 2)

De acordo com o Dicionario Aulete Digital, a palavra burlar tem o sentido de:

(bur.lar) v.

1. Praticar fraude, burla contra; lesar, fraudar. [td. : burlar o fisco/ os cofres publicos]

2. Enganar de modo ardiloso; ludibriar [td. : burlar um sistema/ a legislag&o/ um sensor/ o seguranga.]

3. lludir (alguém) por brincadeira [tr. + de : E um piadista, esta burlando de vocé]

4. Zombar de [tr. + de : A roleta parecia burlar dos apostadores]

[F.: burla + -ar2. Hom./Par.: burla (s) (fl.), burla (sf.[pl.]); burlaria (s) (fl.), burlaria (s) (sf.[pl.]).]

Ao se analisar o contexto de ocorréncia da palavra no texto, tem-se: “No entanto, ainda existem muitas formas
de burlar esses sistemas de controle®. Por tal andlise, verifica-se que o sentido com o qual a palavra destacada
foi empregada é o de enganar, fraudar, ludibriar. Tanto o sentido de iludir quanto o de zombar séo construidos
a partir do emprego da preposi¢éo “de”, ndo sendo esta a situagéo de emprego no texto.

Com relagdo ao vocabulo “lograr”, de acordo com o mesmo dicionario:

(lo.grar) v.

1. Obter, conseguir, alcancar [td. : Com muito esforco, logrou formar-se em medicina]

2. Enganar, ludibriar, iludir [td. : O mau-carater costumava lograr os proprios amigos]

3. Desfrutar (algo) que se conquistou [td. : O time logrou uma bela conquista]

4. Ter éxito [int. : O projeto logrou]

[F.: Do lat. lucrare. Hom./Par.: logro (fl. de lograr), logro (sm.)]

Portanto ainda que apresente outras acepgfes, caso a palavra “lograr” seja empregada no lugar de “burlar”,
no texto-base desta prova, o sentido resultante seria equivalente naquela situagéo de emprego.

Com relagdo ao vocabulo “menosprezar”, tem-se:

(me.nos.pre.zar) v.

1. Ter em menos ou em pouca conta (alguém, algo ou si mesmo); DEPRECIAR(-SE); MENOSCABAR(-SE):
Ele menosprezava o perigo: Depois de ter fracassado, passou a menosprezar-se.

2. Desconsiderar(-se), desprezar(-se), desdenhar(-se): Menosprezava os esforgos do governo estadual.

[F.: Do lat. minuspretiare. Hom./Par.: menosprezo (1ap.s.), menosprezo (sm.).]

No que tange ao uso dessa palavra, tem-se que, ainda que se considere que quem menospreza a lei, por
exemplo, pode ter a disposi¢do de burla-la, mas ndo ha como haver equivaléncia, pois burlar depende de
acao, ou seja, é possivel desdenhar, desprezar algo sem tentar “burlar” esse algo. Sendo assim, trata-se de
duas ag0es distintas com sentido totalmente diverso, ndo equivalentes em sentido.

Diante do exposto, indefere-se o recurso.

Referéncia Bibliografica:
DICIONARIO Aulete Digital. Rio de Janeiro: Lexikon Editora Digital. Disponivel em: https://www.aulete.com.br
FIORIN, José Luiz; PLATAO, Francisco. Para entender o texto: leitura e redaco. Sdo Paulo: Atica, 2007.



Contelido Programatico:

Leitura, interpretacdo e relacdo entre as ideias de textos de géneros textuais diversos, fato e opinido,
intencionalidade discursiva, andlise de implicitos, subentendidos e efeitos de sentido de acordo com José Luiz
Fiorin e Francisco Platdo Savioli, ideias principais e secundarias, e recursos de argumentacao de acordo com
Eni Orlandi, Elisa Guimaraes, Eneida Guimaraes e Ingedore Villaca Koch.

QUESTAO: 4 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 9 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 2)

A primeira alternativa era:

A) Apresenta sentido proximo a “normatizacao”.

De acordo com o Dicionario Aulete Digital:

(re.gu.la.men.ta.cdo) sf.

1. Acdo ou resultado de regulamentar, de sujeitar a regulamento. [ Antén.: desregulamentacao. ]

2. Conjunto das disposi¢des legais concernentes a uma atividade, instituicao etc.

[Pl.: -¢cBes.]

[F.: regulamentar2 + -¢&o.]

J& conforme o Dicionario de Sindnimos Online:

Ato de regulamentar:

1 normatizagéo, normalizagcéo, estandardizagéo, padronizagdo, uniformizagéo.

Verifica-se, portanto, que a alternativa apresenta uma informacao correta.

A segunda alternativa era:

B) Sua formacao se dé& por derivacao sufixal.

Como mostrado pelo Dicionério Aulete Digital, a formac&o da palavra se da pela adigdo do sufixo “-¢ao” ao
verbo “regulamentar”.

[F.: requlamentar2 + -¢&0.]

Logo, a informag&o fornecida pela alternativa é correta.

A terceira alternativa era:

C) Nao apresenta digrafos em sua estrutura fonética.

De acordo com Domingos Paschoal Cegalla, em “Novissima Gramatica da Lingua Portuguesa”, pagina 17:
1. A fonética é o estudo dos sons da fala. Considera a palavra sob o aspecto sonoro e trata:

+ dos fonemas: como se produzem, classificam e agrupam;

* da pronuncia correta das palavras, ou seja, da correta emissao e articulacdo dos fonemas (ortoépia);

+ da exata acentuagéo ténica das palavras (prosodia);

« da figuragao grafica dos fonemas ou a escrita correta das palavras (ortografia).

Observagéo: A linguistica moderna distingue fonética de fonologia. Ambas as disciplinas tratam dos sons da
(ala, porém de modo diverso: a fonética se ocupa dos sons da lingua sob o aspecto material, fisico, acustico,
ao passo que a fonologia os estuda do ponto de vista pratico, funcional, no contexto fénico da comunicacdo
humana. Nesta obra, ndo fazemos tal distingdo. Seguindo a Nomenclatura Gramatical Brasileira, empregamos
o termo fonética no seu sentido amplo, tradicional.

Tendo em vista que a fonética da conta da producgédo dos sons através da fala e de seus pontos de articulacao,
ao passo que a fonologia aborda a forma como tais sons se organizam a fim de emitir sequéncias de sons
gue produzam sentido em uma lingua, ndo ha qualquer equivoco na redacdo da alternativa ao abordar o
conceito de digrafos no contexto fonético.

Ainda de acordo com o mesmo gramatico, na pagina 30, sobre os digrafos nasais:

b) Digrafos que representam vogais nasais:

am: tampa (tdpa) an: santa (séata)

em: tempo (tepu) en: venda (veda)

im: limpo (lipu) in: linda (lida)

om: ombro (6bru) on: sonda (s6da)

um: jejum (jeji)  un: mundo (mudu)

A palavra “regulamentacao” apresenta um digrafo nasal “en” em sua estrutura. Sendo assim, a informacao
dada na alternativa C esta incorreta.

A alternativa D era:

D) E um substantivo comum e derivado.

Tendo em vista que ndo se trata de nome proprio que identifique um ente em particular e que, conforme
demonstrado anteriormente, o substantivo foi formado por derivacdo sufixal, as informacgdes contidas na
alternativa estao corretas.

Uma vez que o enunciado da questéo solicitava a alternativa que apresentava uma informacédo INCORRETA
a respeito da palavra destacada, a resposta correta para a questao era a alternativa C.



Diante do exposto, indefere-se o recurso.

Referéncia Bibliografica:

CEGALLA, Domingos Paschoal. Novissima graméatica da lingua portuguesa. Sao Paulo: Companhia
Editora Nacional, 2020.

DICIONARIO Aulete Digital. Rio de Janeiro: Lexikon Editora Digital. Disponivel em: https://www.aulete.com.br.
DICIONARIO de Sinénimos Online. Disponivel em: https://www.sinonimos.com.br.

Conteudo Programatico:

Léxico: significacdo e substituicdo de palavras no texto, sindnimos, anténimos, parénimos e homénimos.
Fonologia: relacdes entre fonemas e grafias, e relacdes entre vogais e consoantes nas perspectivas de
Evanildo Bechara, Domingos Paschoal Cegalla, e Celso Cunha e Lindley Cintra. Morfologia: classes de
palavras e suas flexdes, significados e empregos, estrutura e formacgéo de palavras, e vozes verbais e sua
conversdo nas perspectivas de Evanildo Bechara, Domingos Paschoal Cegalla, e Celso Cunha e Lindley
Cintra.

QUESTAO: 5 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 10 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 2)

O enunciado solicitava que o candidato assinalasse a alternativa que apresentava as classes gramaticais
corretas as quais pertenciam as palavras destacadas (com negrito) no trecho destacado.

“Entretanto, junto com os beneficios, surgem também diversos perigos”.

Com relac@o aos vocabulos “com” e “também®, de forma univoca, assim os classifica o Dicionario Aulete
Digital:

(com) — prep.

1. Indica condicdo de companhia; na companhia de: Por que vocé ndo quis sair com eles?

2. Indica meio ou instrumento: Limpou a mesa com desinfetante.

3. Indica modo: A vendedora o tratou com grosseria.

(tam.bém) — adv.

1. Do mesmo modo; IGUALMENTE: Queria viajar logo, e o irmao também.

2. Ainda, junto: Serviu suco, e também uns bolinhos.

Domingos Paschoal Cegalla, em “Novissima Gramética da Lingua Portuguesa®“, na pagina 178, esclarece
sobre os termos “pronomes adjetivos” e “pronomes substantivos*:

Prendi teu cachorro, mas n&o o maltratei.

No exemplo citado acima, a palavra o é pronome substantivo, porque substitui 0 substantivo cachorro, ao
passo que teu é pronome adjetivo, porque determina o substantivo junto do qual se encontra.

Sendo assim, ainda que um pronome esteja acompanhando um substantivo, ele, ainda assim, é classificado
como pronome em posi¢céo de adjetivo.

Com relagdo a vocébulo “diversos”, o Dicionério Aulete Digital apresenta duas entradas:

(di.ver.sos) — pr.indef.

1. Vérios, alguns: Diversos alunos compareceram hoje. [Us. no pl.]

(di.ver.so) — [€] — a.

1. Que é diferente, distinto: Preparou duas propostas diversas

2. Vério, variado: Este problema tem diversas solu¢des possiveis

3. Modificado, alterado: Apresentou uma analise diversa da que fizera antes

4. Que diverge, discorda; DISCORDANTE: Minha opinido é diversa da dele

5. Que apresenta multiplos aspectos, facetas, caracteristicas: Sua obra é rica e diversa em seus varios temas
e estilos,

[F.: Do lat. diversus. Ant. ger.: igual, semelhante.]

Ja o Dicionario Online de Portugués explica:

Significado de Diverso — adjetivo

Caracteristica do que é diferente, que ndo é semelhante: meu sapato novo é diverso do antigo.

Em que ha diversidade, multiplicidade: alugam-se apartamentos diversos.

Qualidade de modificado ou de deturpado: este trabalho esta diverso do que antes encontrei.

Que diverge, que estd em discordancia: pensamentos diversos, assuntos diversos.

Que demonstra varias formas ou caracteristica do que possui muitos aspectos: obra literaria e cinematografica
diversa.

pronome indefinido plural

Alguns, muitos, variados.

Etimologia (origem da palavra diverso). Do latim diversus.a.um.



Percebe-se, portanto, que, quando empregado como pronome indefinido, o sentido carrega a no¢édo de
quantidade indefinida, j& quando empregado como adjetivo, tal sentido abarca a nocédo de diversidade ou
multiplicidade de itens diferentes entre si.

No seu contexto de ocorréncia, nada ha que impeca que se compreenda que o sentido de emprego é o da
nocao de quantidade indefinida de perigos, com alguns exemplos apresentados apds a expressao de carater
indefinido “entre eles”, na sequéncia da frase destacada para esta questao.

A Unica alternativa que apresenta classificacdo valida das trés palavras simultaneamente é a letra D, posto
gue a primeira e a segunda palavras sao univoca e respectivamente preposicdo e advérbio, e a terceira nao
apresenta impeditivo que invalide sua classificagdo como pronome, ao contrario, como demonstrado
anteriormente.

Diante do exposto, indefere-se o recurso.

Referéncia Bibliografica:

CEGALLA, Domingos Paschoal. Novissima gramética da lingua portuguesa. S&o Paulo: Companhia
Editora Nacional, 2020.

DICIONARIO Aulete Digital. Rio de Janeiro: Lexikon Editora Digital. Disponivel em: https://www.aulete.com.br.
DICIONARIO de Sinénimos Online. Disponivel em: https://www.sinonimos.com.br.

Contetido Programatico:

Morfologia: classes de palavras e suas flexdes, significados e empregos, estrutura e formagéo de palavras, e
vozes verbais e sua conversao nas perspectivas de Evanildo Bechara, Domingos Paschoal Cegalla, e Celso
Cunha e Lindley Cintra.

QUESTAO: 6 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 11 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 2)

O enunciado da questéo era claro ao solicitar que o candidato assinalasse a alternativa que indicava quantas
OUTRAS (a alteragcdo sugerida ndo deveria ser contabilizada) alteracbes seriam OBRIGATORIAMENTE
(somente as altera¢des que, caso ndo realizadas, acarretariam incorrecdo ao periodo) necessarias caso
substituissemos a palavra “tecnologias” por sua forma no singular no trecho a seguir, retirado do texto.

As alteracdes que preenchem os requisitos postos no enunciado estédo indicadas e numeradas a seguir:

A (1) tecnologia de verificac@o deve (2) evoluir junto com as estratégias utilizadas para contorna-la (3).
Diante do exposto, indefere-se o recurso.

Referéncia Bibliografica:

CEGALLA, Domingos Paschoal. Novissima gramética da lingua portuguesa. Sdo Paulo: Companhia
Editora Nacional, 2020.

Contetido Programatico:

sintaxe de concordancia verbal e nominal nas perspectivas de Evanildo Bechara, Domingos Paschoal Cegalla,
e Celso Cunha e Lindley Cintra.

QUESTAO: 7 — MANTIDA alternativa ‘B’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 12 — MANTIDA alternativa ‘B’. — (Prova Tipo 2)

O enunciado da questdo solicitava ao candidato que assinalasse a alternativa em que as virgulas
demarcassem a ocorréncia de uma oracdo subordinada deslocada. O enunciado era claro ao solicitar a
identificacdo de uma oracdo subordinada, de qualquer tipo, desde que se tratasse de uma oragdo e que
mantivesse relacéo de subordinacdo em relacdo a uma oracéo principal.

Domingos Paschoal Cegalla, em “Novissima Gramatica da Lingua Portuguesa”, pagina 320, assim define
uma oracdo: “E a frase de estrutura sintatica que apresenta, normalmente, sujeito e predicado e,
excepcionalmente, s6 o predicado. (...) Em toda oracdo ha um verbo ou locucao verbal (as vezes elipticos)”.
Com relacéo as oracgdes subordinadas, assim as define o gramatico, na pagina 378, “A oracdo subordinada
exerce funcao sintatica de um termo de outra oragdo, sendo, por isso, necessaria a perfeita realizacdo do
enunciado”.

Vejamos a analise das alternativas:

A) “De acordo com o professor Daniel Cara, essa legislagcao é considerada um grande avango”.

Ainda que o termo “De acordo com o professor Daniel Cara” tenha carater adverbial, ndo se trata de uma
oragdo, posto ndo haver nele um verbo. Trata-se apenas de adjunto adverbial (ndo de carater oracional)
deslocado.

B) “Mesmo sendo uma legislacéo importante, o ECA Digital ainda enfrenta desafios para ser aplicado”.



A forma verbal “sendo” garante que “Mesmo sendo uma legislacdo importante” seja considerada uma oracéo.
No caso, a conjuncao concessiva caracteriza o termo como uma oracao subordinada adverbial concessiva
reduzida de gerandio deslocada, conforme demandava o enunciado da questéo.

C) “Por esse motivo, torna-se essencial que existam leis especificas”.

Ainda que o termo “Por esse motivo” tenha carater adverbial, ndo se trata de uma oracéo, posto nao haver
nele um verbo. Trata-se apenas de adjunto adverbial (ndo de carater oracional) deslocado.

D) “No entanto, segundo Daniel Cara, isso ndo pode substituir as leis que existem”.

Ainda que o termo “segundo Daniel Cara” tenha carater adverbial, ndo se trata de uma oragéo, posto ndo
haver nele um verbo. Trata-se apenas de adjunto adverbial (ndo de carater oracional) intercalado.

Diante do exposto, indefere-se o recurso.

Referéncia Bibliografica:

CEGALLA, Domingos Paschoal. Novissima gramatica da lingua portuguesa. Sdo Paulo: Companhia
Editora Nacional, 2020.

Conteltido Programatico:

Pontuacéo (regras e implicacdes de sentido) nas perspectivas de Evanildo Bechara, Domingos Paschoal
Cegalla, e Celso Cunha e Lindley Cintra.

QUESTAO: 9 — MANTIDA alternativa ‘A’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 14 — MANTIDA alternativa ‘A’. — (Prova Tipo 2)

A questéo solicitava ao candidato que assinalasse a alternativa que indicava a classe gramatical e a fungéo
sintatica da palavra “leis” no trecho a seguir, retirado do texto:

“[...] torna-se essencial que existam leis especificas que garantam a seguranca”.

De acordo com o Dicionario Pratico de Regéncia Verbal, o verbo “existir” € intransitivo e ndo é impessoal,
sendo flexionado em todas as pessoas do discurso.

Sendo assim, “leis” é um substantivo que exerce a funcéo sintatica de nudcleo do sujeito da forma verbal
“existam®.

A oracao “existam leis especificas que garantam a seguranga®, introduzida pela conjuncéo integrante “que”,
toda ela, é uma oragdo subordinada substantiva subjetiva que tem a fungéo sintatica de sujeito da forma
verbal “torna-se”, cujo predicativo do sujeito é “essencial’.

Diante do exposto, indefere-se o recurso.

Referéncia Bibliografica:

CEGALLA, Domingos Paschoal. Novissima gramatica da lingua portuguesa. Sdo Paulo: Companhia
Editora Nacional, 2020.

LUFT, Celso Pedro. Dicionéario prético de regéncia verbal. Sdo Paulo: Atica, 2010.

ContelGido Programatico:

Morfologia: classes de palavras e suas flexdes, significados e empregos, estrutura e formacao de palavras, e
vozes verbais e sua conversao nas perspectivas de Evanildo Bechara, Domingos Paschoal Cegalla, e Celso
Cunha e Lindley Cintra. Sintaxe (funcdes sintéticas e suas relagbes no periodo simples e no periodo
composto).

QUESTAO: 10 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 15 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 2)

De acordo com Domingos Paschoal Cegalla, em “Novissima Gramatica da Lingua Portuguesa”, pagina 378,
“A oracao subordinada exerce fungdo sintatica de um termo de outra oragdo, sendo, por isso, necessaria a
perfeita realizacéo do enunciado”. Sendo assim, ndo ha que se falar em erro ou vicio no enunciado da questao
ao solicitar que o candidato identifique a fungéo sintatica exercida por um termo oracional.

Ainda na mesma pagina, assim define o gramético as ora¢Bes subordinadas substantivas — exercem as
funcdes préprias dos substantivos (sujeito, objeto direto, objeto indireto, predicativo, complemento nominal,
aposto).

De acordo com Celso Pedro Luft, em “Dicionario Pratico de Regéncia Verbal”, o verbo “ser” é verbo de ligacédo
que une um sujeito a uma caracterizagdo sua, o predicativo do sujeito, fungcdo normalmente desempenhada
por adjetivos, locu¢bes adjetivas ou por ora¢cBes subordinadas substantivas predicativas do sujeito. No caso
em andlise, no periodo “Por esse motivo, além da regulamentacéo nacional, também sera necessario avangar
em acordos e normas internacionais”, tem-se que o verbo de ligacéo “serd” tem predicativo do sujeito expresso
pelo adjetivo “necessario”, sendo assim, resta como seu sujeito oracional a ora¢éo subordinada substantiva
subjetiva reduzida de infinitivo “avancar em acordos e normas internacionais®“. Esta estrutura oracional é
apresentada e exemplificada a pagina 409 da mesma “Novissima Gramatica da Lingua Portuguesa’.



Diante do exposto, indefere-se o recurso.

Referéncia Bibliografica:

CEGALLA, Domingos Paschoal. Novissima graméatica da lingua portuguesa. Sao Paulo: Companhia
Editora Nacional, 2020.

LUFT, Celso Pedro. Dicionario préatico de regéncia verbal. S&o Paulo: Atica, 2010.

Conteudo Programatico:

Sintaxe (fun¢des sintaticas e suas rela¢des no periodo simples e no periodo composto).

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 15 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 20 - MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 2)

Assertiva |: Correta. Afirma que a centralidade da luta pela terra no Oeste Catarinense esta vinculada a
formagdo socioeconémica da regido. A ocupacédo do territério foi marcada por disputas entre diferentes
agentes: colonos, empresas colonizadoras e grandes proprietarios; o que consolidou a questao fundiaria
como elemento estruturante das relagBes sociais.

Assertiva Il: Correta. A questdo aborda o recorte temporal dos processos histéricos ocorridos nas décadas de
1980 e 1990 nado cabendo dados contemporaneos para uma leitura estrutural da economia catarinense na
conjuntura abordada. A historiografia agraria demonstra que a modernizagdo da agricultura implicou:
mecanizagéo e aumento da produtividade; exigéncia de padronizagao produtiva; integracao agroindustrial sob
condi¢des assimétricas.

Esses fatores resultaram em: excluséo relativa de pequenos produtores que ndo conseguiram se adaptar as
novas exigéncias; éxodo rural; transformagéo e, em muitos casos, desestruturacao de formas tradicionais de
producéo.

Ainda que a agricultura familiar permaneca relevante no estado, isso ndo nega que houve um processo
seletivo e excludente no periodo analisado.

Assertiva Ill: Incorreta. A assertiva esta incorreta ao afirmar que os movimentos sociais rurais surgiram
“exclusivamente de forma esponténea”, sem apoio institucional. A literatura sobre o tema evidencia que esses
movimentos contaram com importante suporte de: organizacdes religiosas, especialmente setores da Igreja
Catolica vinculados a Teologia da Libertacao; sindicatos rurais e entidades de assessoria e formacao politica.
Portanto, embora haja elementos de mobilizacdo de base, ndo se pode caracterizar esses movimentos como
exclusivamente espontaneos.

Referéncia Bibliografica:

RADIN, J. C.; CORAZZA, G. Movimentos sociais. In: Dicionério histérico-social do Oeste catarinense
[online]. Chapeco: Editora UFFS, 2018, pp. 113-115. ISBN: 978-85-64905-65-8.
https://doi.org/10.7476/9788564905658.0027.

SILVA, Joao Carlos da. Reestruturacdo agroindustrial e exclusdo de pequenos produtores no Oeste de
Santa Catarina. Floriandpolis: Universidade Federal de Santa Catarina, [s.d.]. Disponivel em:
https://repositorio.ufsc.br/bitstream/handle/123456789/100690/313208.pdf

Contetido Programatico:

Movimentos politicos, sociais e do trabalho em Santa Catarina: greves operarias, lutas camponesas e
mobilizacBes urbanas e rurais

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 16 — ANULADA. — (Prova Tipo 1)



QUESTAO: 21 — ANULADA. — (Prova Tipo 2)

O enunciado exigia a identificacdo da tese de Angela Davis, na obra Mulheres, Raca e Classe, sobre a
dindmica das relacfes de género e poder no interior das comunidades escravizadas. Apés detida analise das
argumentacfes apresentadas e do texto-base da autora, a Banca Examinadora reconhece que a questao
deve ser anulada, pelos fundamentos a seguir expostos:

1. Do uso do advérbio “exclusivamente”; A alternativa do gabarito afirmava que a maquina escravista “infligia
as mulheres violéncias de carater exclusivamente sexual e reprodutivo”. O uso do advérbio de excluséao,
nesse caso, restringe indevidamente as violéncias sofridas pelas mulheres negras escravizadas, falseando a
tese central da autora.

De fato, gramatical e conceitualmente, a redacdo da alternativa induz o candidato a compreender que as
mulheres sofriam apenas violéncias sexuais e reprodutivas, excluindo as violéncias fisicas gerais impostas a
todos os cativos. A obra de Angela Davis é categérica ao refutar essa exclusividade. A autora demonstra que
a violéncia sexual ndo substituia as demais formas de punicao, mas se somava a elas (natureza cumulativa).
Segundo Davis: “Enquanto as puni¢gdes mais violentas impostas aos homens consistiam em agoitamentos e
mutilagdes, as mulheres eram acoitadas, mutiladas e também estupradas”.

Portanto, o texto comprova que a opressao era multidimensional. Embora as mulheres sofressem repressdes
de modos cabiveis apenas a elas (reduzidas a condicdo de fémeas), os castigos fisicos que Ihes eram
infligidos frequentemente ultrapassavam em intensidade os dos homens, justamente porque englobavam a
brutalidade fisica comum (como agoites) e a violéncia sexual. O termo “exclusivamente” invalida a alternativa
por contrariar a evidéncia bibliografica de que a violéncia de género era um agravante, e ndo a totalidade dos
castigos.

2. Sobre “Anulacdo do Género” e “Igualitarismo Sexual”: As expressfes “anulacdo de género” e a criacdo de
“bases materiais para o igualitarismo sexual”, ndo séo formulagdes interpretativas extrapoladas. A formulagéo
original da Banca possuia lastro na obra. Angela Davis expressamente afirma que, por serem vistas como
unidades de trabalho lucrativas, as escravas “poderiam ser desprovidas de género” aos olhos dos senhores,
havendo uma opresséo idéntica a dos homens na lavoura. Ademais, a autora utiliza exatamente o conceito
de que a opresséo partilhada gerou as bases para relagdes igualitarias: “transformando a igualdade negativa
gque emanava da opressao sofrida como escravas e escravos em uma qualidade positiva: o igualitarismo
caracteristico de suas rela¢cdes sociais”. Ela reitera que essa submisséo cruel que néo fazia distincdo de sexo
criou “as bases sobre as quais as mulheres negras ndo apenas afirmavam sua condi¢do de igualdade em
suas relagBes sociais, como também expressavam essa igualdade em atos de resisténcia”.

No entanto, ainda que esses conceitos estivessem corretos, a alternativa restou irremediavelmente incorreta,
conforme analisado anteriormente.

3. Da inexisténcia de outra alternativa correta. As demais alternativas da questéo (A, B e D) apresentavam
erros conceituais flagrantes e distor¢cdes da tese da autora. A alternativa A, por exemplo, reproduz a tese do
“matriarcado negro” ou “patoldgico” (associada ao Relatorio Moynihan e a E. Franklin Frazier), a qual Angela
Dauvis critica e desconstréi veementemente em seu livro, utilizando os estudos de Herbert Gutman para provar
a vitalidade da familia escrava envolvendo marido, esposa e criancas. A alternativa B erra ao sugerir que a
ideologia burguesa da feminilidade atenuou a exploracdo das escravizadas, quando Davis afirma que a
mulher negra era uma anomalia perante essa ideologia. A alternativa D erra ao romantizar uma suposta
solidariedade incondicional do sufragismo branco, sendo que um dos focos da obra é justamente denunciar
0 racismo no interior do movimento sufragista feminino.

Considerando que o uso do advérbio “exclusivamente” na alternativa que seria a correta restringe de forma
historicamente e textualmente incorreta a tese de Angela Davis, omitindo as agressdes fisicas e laborais
cotidianas (acoites e mutilacées) ndo relacionadas a questdes sexuais e reprodutivas que as mulheres negras
sofriam; e considerando a auséncia de qualquer outra alternativa integralmente correta que reflita o
pensamento da autora na obra exigida no edital, a Banca Examinadora acolhe as fundamentacdes
apresentadas e decide pela anulacdo da questéo.

Referéncia Bibliografica:
DAVIS, Angela. Mulheres, raca e classe. Sado Paulo: Boitempo, 2016.
Contelido Programatico:
DAVIS, Angela. Mulheres, raca e classe. Sado Paulo: Boitempo, 2016.

QUESTAO: 17 — MANTIDA alternativa ‘B’. — (Prova Tipo 1)
QUESTAO: 22 — MANTIDA alternativa ‘B’. — (Prova Tipo 2)
1. Nao ha divergéncia interpretativa nas assertivas Il e lll. A exigéncia de compreensédo estrutural de uma
obra tedrica indicada no conteddo programatico dispensa a citagdo de trechos literais no enunciado,
consistindo no préprio escopo de avaliagdo de disciplinas como Sociologia Juridica e Filosofia do Direito.
Ademais, a alegacdo de auséncia de objetividade ou margem para dupla interpretacdo nas assertivas Il e lll



nao se sustenta a luz do texto original da obra Necropolitica, de Achille Mbembe, uma vez que a Banca
formulou frases diametralmente opostas aos conceitos do autor para serem julgadas como falsas.

Abaixo, demonstra-se a fundamentacédo que afasta qualquer divergéncia interpretativa:

1. Quanto a Assertiva Il (Gabarito: Falsa) A assertiva afirma que a estrutura da fazenda escravista (plantation)
preservava a vida biolégica por seu valor comercial, 0 que “mitigava a condicdo de dominacéo absoluta e
obstava a caracterizagdo da chamada “morte social™. Nao had margem para divergéncia na afirmacéo, pois
ela contradiz de forma direta e literal a tese de Mbembe. O autor assevera que a condi¢do do escravo resulta
de uma perda tripla (de um lar, de direitos sobre o proprio corpo e de status politico) e conclui textualmente
que “essa perda tripla equivale a dominagédo absoluta, alienacdo ao nascer e morte social”. Portanto, ao
afirmar que a dominagéo era mitigada e que ndo ocorria a morte social, a assertiva torna-se objetivamente
falsa.

2. Quanto a Assertiva lll (Gabarito: Falsa) A assertiva alega que “a soberania e o exercicio do direito de matar
permanecem como monopdlios incontestes dos Estados territoriais” € que as maquinas de guerra atuam
“estritamente como exércitos regulares subordinados a ordem estatal”. Novamente, inexiste ambiguidade.
Achille Mbembe é categdrico ao descrever o momento atual de mobilidade global, afirmando que “as
operacdes militares e o0 exercicio do direito de matar j& ndo constituem o Unico monopdlio dos Estados, e 0
‘exército regular’ j& ndo é o Unico meio de executar essas fun¢des”. Além disso, o autor conceitua as
“‘méquinas de guerra” como organiza¢des polimorfas com enorme capacidade de metamorfose, que
desfrutam de relag6es complexas com o Estado variando “da autonomia a incorpora¢do”, ndo operando de
forma estritamente subordinada. Sendo o oposto da teoria do autor, a assertiva é, inequivocamente, falsa.

O gabarito oficial da questédo é a alternativa B (V — F — F — V). Como se trata de um item de julgamento, as
contradigBes apontadas pelo candidato nas assertivas Il e lll ndo representam falha de objetividade da Banca,
mas sim 0s exatos motivos que tornam tais proposicdes falsas em relagéo a obra original. Nao ha que se falar
em anulacdo, devendo a questéo e seu gabarito serem mantidos.

2. A alternativa B assinala a terceira assertiva da questao como Falsa (F). A referida assertiva declarava que
“a soberania e o exercicio do direito de matar permanecem como monopdlios incontestes dos Estados
territoriais” e que as chamadas “maquinas de guerra” atuam “estritamente como exércitos regulares
subordinados a ordem estatal”. A obra sustenta que o poder é difuso e as maquinas de guerra podem operar
com autonomia. No texto original da obra Necropolitica, Mbembe é claro ao afirmar que o exercicio do direito
de matar “ja ndo constituem o Unico monopdlio dos Estados” e que as maquinas de guerra desfrutam de
relagBes complexas que vao “da autonomia & incorporacdo”. A Banca examinadora confirmou exatamente
isso: classificou a terceira assertiva como Falsa (V — F — F — V). Isso demonstra que a Banca se filiou ao
referencial tedrico e buscou testar de forma correta a capacidade de o candidato identificar que aquela
afirmacéo estava errada a luz do autor. N&o houve erro conceitual por parte da Banca, ambiguidade ou quebra
de objetividade.

3. A questao esta em consonéancia com o Conteldo Programatico do Edital n°® 01/2026 para as disciplinas de
Sociologia Juridica, Criminologia ou Direitos Humanos. A leitura atenta do contetido programatico demonstra
gue o conceito em tela foi expressamente listado como objeto de cobranca em muiltiplas frentes. Na disciplina
de Sociologia Juridica e Filosofia do Direito, o edital exige conhecimento sobre “Estado pds-demaocratico e
gestdo das populacdes: biopolitica, psicopolitica e necropolitica” (item 3.15) e “Estado Pds-democrético e
necropolitica tropical” (item 3.16). Da mesma forma, na disciplina de Criminologia Juridica, o item 15 prevé o
estudo de “Criminologia, desigualdades e necropolitica”. Ainda que o rol bibliografico sugerido para a
disciplina ndo mencione nominalmente Mbembe, o0 termo “necropolitica” est4 inequivocamente previsto nos
tépicos do edital. Sendo Achille Mbembe o formulador e principal tedrico dessa categoria, a cobranca de
nuances interpretativas baseadas em sua obra ndo configura desrespeito as regras do certame nem ofensa
ao Tema 485 do STF, pois o tema foi devidamente publicizado aos candidatos.

Referéncia Bibliografica:

MBEMBE, Achille. Necropolitica: biopoder, soberania, estado de excec¢éo, politica da morte. Traducéo de
Renata Santini. Rio de Janeiro: Arte & Ensaios, n. 32, p. 122-151, dez. 2016. Disponivel em:
https://lwww.procomum.org/wp-content/uploads/2019/04/necropolitica.pdf. Acesso em: 31 mar. 2026.
Contelido Programatico:

Estado pés-democratico e gestdo das populagdes: biopolitica, psicopolitica e necropolitica (item 3.15) e
Estado Pos-democratico e necropolitica tropical (item 3.16)

QUESTAO: 18 — MANTIDA alternativa ‘A’. — (Prova Tipo 1)
QUESTAO: 23 — MANTIDA alternativa ‘A’. — (Prova Tipo 2)
A assertiva Il da prova afirma que “a constituicAo de um meio delinquente profissionalizado, infamante e
segregado permitiu a burguesia utilizad-lo como instrumento de divisdo das classes populares (rompendo a



antiga tolerancia aos ilegalismos), como forca de repressao politica (infiltracdo, fura-greves) e como alibi
indispensavel para legitimar a onipresenca do controle policial na sociedade”.

Foucault reconhece a continuidade e a instrumentalizacéo dos ilegalismos, afirmando explicitamente que, na
consciéncia social e no sistema econémico, uma “certa margem de ilegalismo se revela ndo custosa e
perfeitamente toleravel”. Contudo, a expressao “rompendo a antiga tolerancia aos ilegalismos” contida na
assertiva ndo se refere a eliminacao estatal de todos os ilegalismos, mas sim a ruptura da tolerancia e da
solidariedade que existiam historicamente no seio das préprias classes populares. Foucault explica que o
sistema penal teve a funcdo estratégica de introduzir contradicdes nas massas, opondo os plebeus
proletarizados aos plebeus nédo proletarizados. Historicamente, havia um acordo e uma rede de comunicagéo
entre camponeses, operarios, vagabundos e salteadores, na qual os individuos trocavam de papéis e
toleravam as infracdes uns dos outros. A burguesia, ao utilizar a prisdo para isolar e profissionalizar os
infratores em um “meio delinquente” fechado e infiltrado pela policia, construiu uma barreira ideolégica. O
objetivo desse sistema era fazer com que a plebe néo proletarizada (os delinquentes) aparecesse aos olhos
do proletariado operario como marginal, perigosa e imoral, destruindo assim a antiga aceitagdo que unia a
plebe. Ao provocar essa separac@o e romper a tolerancia popular aos pequenos ilegalismos, a burguesia
pdde se servir desses elementos marginalizados contra o proprio proletariado, utilizando-os como policiais,
espides e fura-greves nas lutas sociais.

Portanto, o emprego da expressdo “rompendo a antiga tolerancia” atende com precisdo ao modo como o
sistema penal fragmentou a unidade popular e inviabilizou as antigas redes de solidariedade plebeia frente a
lei. O enunciado da prova ndo contradiz o conceito de “gestéo diferencial dos ilegalismos”, ao contrario, ilustra
exatamente uma das taticas primordiais dessa gestdo: a segregacdo de um grupo especifico de ilegalismos
para criar ojeriza e divisdo de classes.

Recurso indeferido. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:
FOUCAULT, Michel. Microfisica do poder. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 2015.
Contelido Programatico:
FOUCAULT, Michel. Microfisica do poder. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 2015.

QUESTAO: 19 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 24 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 2)

Ap6s a analise detida dos recursos apresentados, a Banca Examinadora passa a deliberar sobre os
fundamentos suscitados, dividindo-os em dois eixos principais para fins de clareza:

1. A exigéncia de conhecimentos sobre a Teoria dos Sistemas (Niklas Luhmann), bem como o dominio dos
conceitos de autopoiese e alopoiese, encontram amparo no Edital de Abertura n® 01/2026. O conteldo
programatico de Sociologia Juridica e Filosofia do Direito (Anexo VII) prevé expressamente em seu item “2.6.
Crise da teoria do ordenamento e pluralismo juridico”, bem como no item “3. Direito, poder e sociedade”. A
discussdo sobre a autonomia do sistema juridico frente a outros sistemas sociais (economia, politica) e a sua
respectiva perda de funcionalidade (alopoiese) é o cerne dogmatico e sociolégico do debate contemporaneo
sobre a crise da teoria do ordenamento. O tema esta plenamente vinculado ao pluralismo e a crise da ordem.
Na prépria doutrina especializada brasileira, o estudo da alopoiese é contrastado com o modelo tradicional
do pluralismo juridico para explicar as disfun¢des do direito estatal periférico, em que ndo se constréi um
sistema autorreferencial apto a orientar as expectativas normativas de forma autbnoma.

Ademais, ressalta-se que a bibliografia constante no Edital € expressamente denominada “Bibliografia
Indicada”, possuindo carater orientativo e ndo exaustivo. Em concursos de alta complexidade para as
carreiras juridicas do Estado, como o de Defensor Publico Substituto, exige-se o dominio consolidado das
principais teorias sociolégicas que explicam a eficacia (ou ineficacia) do Direito na sociedade, sendo a teoria
sistémica e sua recepg¢dao critica no Brasil fundamentais para a compreensao da crise do ordenamento. Nao
h4, portanto, ofensa ao Principio da Vinculagédo ao Edital.

2. A alopoiese decorre da sobreposicao de cédigos sistémicos externos (econdmico e politico) ao cédigo
juridico. Luhmann néo defende apenas a “abertura cognitiva” e a “influéncia”, e a ideia de sobreposicédo direta
nao se configura como mera releitura do jurista brasileiro Marcelo Neves. A formulacdo da alternativa esta
perfeitamente alinhada a melhor dogmética socioldgico-juridica aplicada a realidade brasileira e periférica. A
alopoiese do Direito, fendbmeno cobrado na questdo, refere-se especificamente a falta de autonomia
operacional do Direito positivo, 0 que permite a interferéncia direta, particularista e bloqueante de fatores
sociais diversos em sua reproducéo. Conforme a doutrina de referéncia sobre o tema (v.g., Marcelo Neves),
a alopoiese significa, de fato, a sobreposi¢édo de outros codigos de comunicacdo — notadamente o codigo
econdmico (ter/ndo-ter) e o cédigo politico (poder/ndo poder) — sobre o cédigo juridico (licito/ilicito), em
detrimento da funcionalidade e da racionalidade do préprio Direito. Essa injuncdo heteronomizante afeta a



legalidade, a constitucionalidade e a legitimacéo do sistema juridico, impedindo a generalizacdo do cédigo
“licitolilicito”.

O fato de o enunciado mencionar a “teoria dos sistemas e a aplicacdo dos conceitos de autopoiese e
alopoiese” ndo restringe a cobranca a formulacao purista e originaria de Luhmann na Alemanha, mas abrange,
como é cedico nas avaliagdes juridicas, a sua aplicacéo critica para a compreensao do ordenamento juridico
(foco da questdo). A alternativa descreve com exatiddo esse fendbmeno de corrupcao sistémica (alopoiese).
Por fim, as demais alternativas apresentam incorre¢fes nitidas: a alternativa A confunde alopoiese com
pluralismo juridico autbnomo; a alternativa B condiciona a autopoiese a um critério moral superior exterior, 0
que fere frontalmente o fechamento operacional; e a alternativa D trata a alopoiese como uma adaptacéo
evolutiva que gera seguranca, quando, na verdade, ela gera inseguranca destrutiva.

A questdo foi formulada com rigor técnico, amparada nos debates tedricos avangados sobre a crise do
ordenamento juridico (tema expresso no Edital) e ndo apresenta erro na alternativa apontada como correta
no gabarito preliminar. Mantém-se o gabarito da questao.

Referéncia Bibliografica:

NEVES, Marcelo da Costa Pinto. Da autopoiese a alopoiese do direito. 1992. Tese (Doutorado em Direito)
— Faculdade de Direito do Recife, Universidade Federal de Pernambuco, Recife, 1992. Disponivel em:
https://repositorio.ufpe.br/bitstream/123456789/52204/1/362072%20-
%20NEVES%2c%20Marcelo%20da%20Costa%20Pinto%20-
%20Da%?20autopoiese%20%c3%a0%20alopoiese%20d0%20Direito%20-%201992 rec_compr.pdf. Acesso
em: 1 abr. 2026.

Contetido Programatico:

Ponto 1.12.2 Critica juridica de perspectiva dialética; Ponto 2.3 Hermenéutica juridico-filosofica; Ponto 2.5
Superagéo do direito como norma: revisdo descolonial; Ponto 2.6 Crise da teoria do ordenamento e pluralismo
juridico.

QUESTAO: 20 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 25 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 2)

1. Da suposta subjetividade e auséncia de positivacdo do termo “pamprincipiologismo”™. O
“pamprincipiologismo” é um conceito doutrinario consolidado, cunhado notadamente pelo jurista Lenio Streck,
para descrever uma patologia ligada as préticas juridicas brasileiras, caracterizada pelo uso desmedido de
standards argumentativos (frequentemente chamados de “principios”) articulados para driblar a legislacéo
democratica. A cobranc¢a de conceitos doutrindrios consolidados, mormente em provas de carreiras juridicas
de alto nivel (como a de Defensor Publico), é plenamente legitima e afasta a alegagdo de subjetividade.

2. Da alegacao de imprecisdo na terminologia “rebaixamento” e da légica do “tudo ou nada”: Deve-se atentar
para 0 marco tedrico expressamente exigido pelo enunciado: o fendmeno do “pamprincipiologismo” e sua
contraface, o uso hipossuficiente dos principios. Na construcdo dessa critica tedérica, o autor Lenio Streck
utiliza de forma literal a expressédo “rebaixada a condi¢cdo de regra” para criticar decisbes que negam a
normatividade principiolégica a preceitos como a presunc¢do de inocéncia. Além disso, a alternativa D afirma
que esse rebaixamento implica “teoricamente, sua subsun¢éo ao modelo normativo do 'tudo ou nada®”. Esta
afirmacao esta em absoluta consonancia com a doutrina base, que assevera que “se isso fosse crivel, portanto
fosse a presuncdo da inocéncia uma regra, ela teria que ser afastada na base do “tudo ou nada”.

3. Da suposta confuséo conceitual envolvendo o principio da igualdade: A doutrina ensina expressamente
que a diferenca estrutural exige que: “As regras, por outro lado, se afastadas de um caso, devem,
necessariamente, ser afastadas de todos os outros futuros; exigéncia decorrente de um principio, que é a
igualdade de tratamento”. O autor refor¢ca ainda que “a igualdade, que ndo é uma regra, mas, sim, um
principio”, imp&e essa vinculagdo normativa as regras quando aplicadas ou afastadas. A alternativa D néo
busca invalidar a teoria de Dworkin ou Alexy, mas sim apresentar a critica de que tentar reforcar a
normatividade de um principio tratando-o equivocadamente como uma regra (uso hipossuficiente) gera um
abalo sistémico (como a obrigacdo de afasta-lo inteiramente em casos futuros pelo principio da igualdade), o
que expde o perigo e o erro l6gico dessa pratica.

Concluséo: A Alternativa D (“O rebaixamento de um principio constitucional (como a presuncao de inocéncia)
a categoria de regra implica, teoricamente, sua subsun¢do ao modelo normativo do “tudo ou nada”...”) é a
Unica correta, pois reproduz com exatidao as premissas e consequéncias logicas denunciadas pela doutrina
critica ao “pamprincipiologismo” e a “hipossuficiéncia principiolégica”.

Recursos indeferidos. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:



STRECK, Lenio Luiz. Do pamprincipiologismo a concepc¢éao hipossuficiente de principio: dilemas da crise do
direito. Revista de Informacéo Legislativa, Brasilia, ano 49, n. 194, p. 7-21, abr./jun. 2012. Disponivel em:
https://lwww2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/496574/000952675.pdf. Acesso em: 1 abr. 2026.
Conteudo Programatico:

Ponto 2. Teoria da norma e do ordenamento juridico, interpretacdo e aplicacéo do direito em perspectiva pos-
positivista. 2.1. Norma juridica em perspectiva pds-positivista. 2.2.1 Norma como regra e como principio. 2.2.2
Pamprincipiologismo.

MATERIA: CRIMINOLOGIA JURIDICA

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 21 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 26 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 2)

A severidade das penas ndo garante maior protecao as vitimas. Sabe-se que o sistema criminal ndo se mostra
apto a protecdo das vitimas, sendo que movimentos criminalizantes ou de agravamento das penas previstas
ndo apresentam resultados como diminuicdo do nimero de vitimas ou mesmo de crimes praticados. O
Anuério Brasileiro de Seguranga Publica € um bom indicativo dessa ineficiéncia. O mesmo ocorre quando se
trata de proteger mulheres vitimas de violéncia, em que penas mais severas ndo oferecem maior prote¢ao.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n°® 14.245, de 22 de novembro de 2021. Altera os Decretos-Leis n°s 2.848, de 7 de dezembro
de 1940 (Codigo Penal), e 3.689, de 3 de outubro de 1941 (Cdédigo de Processo Penal), e a Lei n°® 9.099, de
26 de setembro de 1995 (Lei dos Juizados Especiais Civeis e Criminais), para coibir a pratica de atos
atentatérios a dignidade da vitima e de testemunhas e para estabelecer causa de aumento de pena no crime
de coagdo no curso do processo (Lei Mariana Ferrer). Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 2021.
Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_ 03/ ato2019-2022/2021/lei/114245.htm

BRASIL. Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cédigo de Processo Penal. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, 1941. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm
BRIGHTMAN, Sara; WRIGHT, Elizabeth Quinn. Crime victimization: a comprehensive overview. 3. ed.
Carolina Academic Press, 2025.

GOMES, Luiz Flavio; MOLINA, Antonio Garcia-Pablos de. Criminologia. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2008.

ContelGido Programatico:

14. Vitimologia e vitimiza¢do. Tutela das vitimas no processo penal, politicas publicas e criticas criminolégicas.
17. Criminologia aplicada a atuac¢éo institucional. Controle da legalidade da persecuc¢éo penal, enfrentamento
de abusos, tutela de presos e papel estratégico da Defensoria Publica.

QUESTAO: 24 — MANTIDA alternativa ‘A’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 29 — MANTIDA alternativa ‘A’. — (Prova Tipo 2)

O modelo positivista da criminologia estuda as causas da criminalidade para estabelecer medidas de remocé&o
dessas causas, intervindo no individuo, e ndo na sociedade como um todo. Desse modo, apenas a alternativa
A esté correta.

Referéncia Bibliografica:

BARATTA, Alessandro. Criminologia critica e critica do Direito Penal. Rio de Janeiro: Editora Revan:
Instituto Carioca de Criminologia, 2002.

FOUCAULT, Michel. Vigiar e punir. Petropolis/RJ: Editora Vozes, 2003.

LUCENA, Mariana Barréto Nobrega de. A criminologia marxista de Rusche e Kirchheimer. Revista Brasileira
de Sociologia do Direito, v. 4, n. 3, p. 68-85 set/dez. 2017. Disponivel em:
https://revista.abrasd.com.br/index.php/rbsd/article/view/151

Conteudo Programatico:

4. Escolas criminolégicas classicas e positivistas. Escola classica, positivismo criminol6gico, sociologia
criminal e influéncia no Direito Penal e na politica criminal brasileira.

8. Priséo e relacdes de poder. Prisionizacao, disciplina e controle penitenciario. Foucault e a questao prisional.
Prisdo, capitalismo e economia politica da pena.



9. Criminologia critica e teorias contemporéneas. Marxismo e questédo criminal, realismo criminolégico de
esquerda, minimalismo penal, garantismo e criticas ao populismo punitivo.

MATERIA: DIREITO ADMINISTRATIVO

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 26 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 31 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 2)

Alternativa D esta correta. Ndo procede a alegacdo de que a alternativa D adota “dolo presumido”. O
precedente citado ndo afasta a exigéncia de dolo, mas apenas reconhece que a auséncia de justificativa para
evolugdo patrimonial incompativel constitui elemento apto a sua caracteriza¢do, a partir do conjunto
probatorio.

O STJ assevera:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO INTERNO NO MANDADO DE
SEGURANCA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. IMPEDIMENTO OU SUSPEIQAO DOS MEMBROS DA COMISSAO.
JUiZO VALORATIVO NAO DEMONSTRADO. DEFESA TECNICA. DESNECESSIDADE. INDEFERIMENTO
M OTIVADO DE PROVAS. NULIDADE NAO VERIFICADA. OITIVA DE TESTEMUNHAS SEM A PRESENCA
DO ACUSADO, DEVIDAMENTE INTIMADO. AUSENCIA DE NULIDADE. PREJUIZO NAO COMPROVADO.
PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF. VARIACAO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. DOLO
CARACTERIZADO PELA FALTA DE TRANSPARENCIA DO SERVIDOR. ALTERACOES INTRODUZIDAS
PELA LEI N. 14.230/2021. MATERIA NAO SUBMETIDA A AUTORIDADE COATORA. IMPOSSIBILIDADE
DE EXAME EM SEDE MANDAMENTAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. DESCABIMENTO.I — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.11 — Este Superior Tribunal de Justica
perfilha entendimento segundo o qual a constatacdo de impedimento ou suspeicdo dos membros de
Comisséo Processante reclama a comprovacao da emissao, no processo administrativo disciplinar, de prévio
juizo valorativo quanto as irregularidades imputadas ao Acusado, o que ndo ocorreu no caso em analise. Il —
Consoante disp6e a Sumula Vinculante n. 5 do Supremo Tribunal Federal, a falta de defesa técnica por
advogado no processo administrativo disciplinar ndo ofende a Constituicdo. IV — N&o acarreta a nulidade do
PAD, por cerceamento de defesa, o indeferimento de producéo de provas e diligéncias, quando estas forem
desnecessérias ou protelatérias, desde que haja motivagdo idénea nesse sentido, como na espécie. V —
Devidamente intimados o Impetrante e seu defensor para as oitivas das testemunhas, a realizagdo do ato
sem sua presenca nao importa em nulidade, ausente nos autos justificativa idénea para o néo
comparecimento.VlI — Afastar o carater protelatério dos atestados apresentados demandaria dilacao
probatéria, providéncia inviavel em sede mandamental. VIl — O art. 283 do Cédigo de Processo Civil de 2015,
reproduzindo anterior determinac&o do diploma processual, traz a regra oriunda do Direito francés — pas de
nullité sans grief — segundo a qual ndo se decreta a nulidade do ato se dela ndo resultar prejuizo para as
partes. VIIl — Na espécie, o Impetrante, ciente do teor dos depoimentos prestados, ndo aponta, objetivamente,
quais fatos deixaram de ser esclarecidos ou foram colocados de forma equivocada nas declaracbes das
testemunhas, bem como a relevancia disso nas concluses da comissdo processante e da autoridade
julgadora, deixando, portando, de demonstrar efetivo prejuizo decorrente da sua auséncia nas oitivas.IX —
Esta Corte possui orientacdo segundo a qual, nos casos de variacdo patrimonial a descoberto, resta
caracterizado o dolo na conduta do agente publico que ndo demonstre a licitude da evolugdo de seu
patriménio constatada pela Administrac@o, caracterizado pela falta de transparéncia do servidor.vX — A
comisséo de processo disciplinar demonstrou, detalhadamente, a evolugdo patrimonial desproporcional do
indiciado, tendo sido franqueada a oportunidade de comprovar a origem licita dos valores a descoberto, 6nus
do qual ndo se desincumbiu. XI — Quanto as inovac8es introduzidas pela Lei n. 14.230/2021, observo néo ter
sido examinada pela autoridade coatora, porquanto a penalidade foi aplicada anteriormente a sua vigéncia,
razdo pela qual inviavel tal andlise na via célere do mandado de seguranca. Precedente. Xl — Nao
apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida. Xlll — Em regra, descabe a
imposigcdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cadigo de Processo Civil de 2015, em razao do mero
improvimento do Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessdaria a configuracdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso. XIV —



Agravo Interno improvido. (Agint no MS n. 27.380/DF, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Secéo,
julgado em 19/12/2023, DJe de 2/2/2024.)

A alternativa A estd incorreta. Segundo o tema 1199/STF: “A nova Lei n. 14.230/2021 aplica-se aos atos de
improbidade administrativa culposos praticados na vigéncia do texto anterior da lei, porém sem condenacéo
transitada em julgado, em virtude da revogacdo expressa do texto anterior; devendo o juizo competente
analisar eventual dolo por parte do agente”.

A alternativa B esta incorreta: ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO
DISCIPLINAR. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO DA IMPESSOALIDADE. VIOLACAO.
PROVA. AUSENCIA VARIACAO PATRIMONIAL INJUSTIFICADA. APURACAO. DESVIO DE FINALIDADE.
INEXISTENCIA. BENS DO CONJUGE. AVALIACAO. POSSIBILIDADE. CASSACAO DE APOSENTADORIA.
LEGALIDADE. 1. Segundo a Sumula 635 do STJ, “os prazos prescricionais previstos no art. 142 da Lei n.
8.112/1990 iniciam-se na data em que a autoridade competente para a abertura do procedimento
administrativo toma conhecimento do fato, interrompem-se com o primeiro ato de instauracdo valido —
sindicancia de carater punitivo ou processo disciplinar — e voltam a fluir por inteiro, apds decorridos 140 dias
desde a interrupgdo”. 2. O entendimento desta Corte é de que a instauracdo da sindicancia investigativa nao
tem o condao de interromper a prescricao da pretenséo punitiva da administragdo, efeito restrito a instaura¢éo
PAD do qual possa decorrer a efetiva aplicacdo de sanc¢éo. (Agint no MS n. 26.385/DF, relator Ministro Gurgel
de Faria, Primeira Secao, julgado em 14/12/2022, DJe de 31/1/2023.)

A alternativa C esta incorreta. O tema 1199 do STF ficou fixado da seguinte forma: “A norma benéfica da Lei
14.230/2021 — revogacédo da modalidade culposa do ato de improbidade administrativa -, € IRRETROATIVA,
em virtude do artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal, ndo tendo incidéncia em relacdo a eficacia da
coisa julgada; nem tampouco durante o processo de execucao das penas e seus incidentes; “

Portanto, ndo ha maculas que acarretem anulacdo ou alteracao de gabarito. Mantida a questéo.

Referéncia Bibliografica:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AgRg no HC: inteiro teor do acérddo. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=202100776181&dt_publicacao=02/02/
2024.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Informativo de Jurisprudéncia n° 799. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/jurisprudencia/externo/informativo/?aplicacao=informativo&acao=pesquisar&livre=

@cnot=019972.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Tema 1199 da Repercussdo Geral: ARE 843989. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/jurisprudenciaRepercussao/verAndamentoProcesso.asp?incidente=4652910&numero
Process0=843989&classeProcesso=ARE&numeroTema=1199.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REsp: inteiro teor do acérddo. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=202001415942&dt_publicacao=31/01/
2023.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REsp: inteiro teor do ac6rddo. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetinteiroTeorDoAcordao?num_registro=202500224411&dt_publicacao=11/03/
2026.

Contetido Programatico:

10. Agentes publicos: aspectos constitucionais. Conceito. Classificacdo. Regime Juridico Constitucional.
Provimento. Estagio Probatorio. Prerrogativas. Deveres. Responsabilidades Administrativa, Civil e Penal.
Agentes publicos e a improbidade administrativa (Lei n® 8.429/1992). 11. Processo Disciplinar e Sindicancia.
Conceitos. Distingdes. Finalidades. Principios orientadores. Infragdo Administrativa. Sangdo Administrativa.

23. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

QUESTAO: 27 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 32 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 2)

O gabarito esta correto e ndo ha razéo para anulacdo ou alteracao de gabarito. A alternativa D corresponde
ao entendimento do STJ:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. MORTE
DECORRENTE DE OMISSAO NO ATENDIMENTO MEDICO. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO
PUBLICO. ACAO INDENIZATORIA. DANO MORAL E MATERIAL. PENSIONAMENTO MENSAL. AUSENCIA
DE COMPROVACAO DE RENDIMENTOS DA VITIMA. SALARIO MINIMO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DESTA CORTE. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, restou reconhecida a responsabilidade do ente estatal pela morte decorrente de omisséo na
prestacao do servico publico de saude, sendo fixada indenizagao por danos morais e materiais em favor da
mae e da filha da vitima.



2. Neste recurso especial, o Distrito Federal se insurge exclusivamente contra o valor da pensao mensal,
alegando que o acordéo recorrido divergiu da jurisprudéncia deste Tribunal, que limitaria o pensionamento a
2/3 do salario minimo para todos os dependentes.

3. Esta Corte registra precedentes do sentido de que o pensionamento por ato ilicito deve-se limitar a 2/3
(dois tercos) dos rendimentos auferidos pela vitima, presumindo-se que 1/3 (um terco) desses rendimentos
eram destinados ao seu proprio sustento. Contudo, quando ndo houver comprovacgédo dos rendimentos —como
no caso dos autos — o pensionamento pode ser fixado em valor equivalente a um salario minimo. Nesse caso,
ndo se aplica a limitagdo de 2/3 pretendida pelo recorrente.

4. O acordao recorrido, ao fixar o pensionamento em 1/3 do salario minimo a genitora e 2/3 a filha da vitima,
alinha-se a orientagao firmada por esta Corte, ndo havendo motivo para sua reforma.

5. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 2.204.627/DF, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de
10/2/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. MORTE DE
PRESO DENTRO DE CENTRO DE DETENCAO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. DIREITO
A PENSAO RECONHECIDO. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DE RENDIMENTOS. FIXAGAO EM UM
SALARIO MINIMO. PRECEDENTES. PROVIMENTO NEGADO. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior
possui o entendimento de que o pensionamento mensal deve limitar-se a 2/3 (dois ter¢cos) dos rendimentos
auferidos pela vitima falecida ou ser equivalente a um salario minimo se ndo houver comprovagdo dos
rendimentos. Precedentes. 2. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no REsp n. 1.993.201/MA,
relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024).

A alegacéo de divergéncia jurisprudencial ndo afasta a validade da questdo, pois o enunciado reflete
orientacdo predominante, sem carater absoluto, como indicam as expressdes “em regra” e “é possivel”.

A alternativa A estd incorreta. A exclusdo de responsabilidade civil pode se dar em caso fortuito e de forga
maior. Nesse Sentido: Agint no REsp n. 1.851.726/ES, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, j.
12.8.2024, DJe de 15.8.2024; Agint no AREsp n. 2.273.361/MG, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 23.10.2023, DJe 25.10.2023.

A alternativa B esta incorreta. A teor do julgado Aresp 3085582/RJ, é possivel a exclusdo do dever de
indenizar de concessiondria de servigo publico por lesdes ocasionadas por rompimento de cabo elétrico em
decorréncia de caso fortuito ou forca maior: ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
ACIDENTE COM FIO ROMPIDO, APOS FORTES VENTOS. ACERVO FATICO DELINEADO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. CASO FORTUITO OU FORCA MAIOR. AGRAVOS CONHECIDOS. RECURSO
ESPECIAL DA CONCESSIONARIA PROVIDO. PREJUDICADO RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR.
()

VII — No caso, é inconteste e ficou evidenciada a ocorréncia de fortes ventos que ocasionaram o rompimento
do cabo elétrico. De outro lado, igualmente inconteste que a concessionaria cumpria todas as normas de
seguranca da “Associagéo Brasileira de Normas Técnicas, especialmente a NBR 15688, de abril de 20097,
que, “‘como todo equipamento exposto a intempéries, pode vir a se danificar independente da vontade
humana. (...) o Perito concorda que o tipo de evento que causou os danos denunciados pelo Autor é
imprevisivel e aleat6rio. Ndo ocorreu falta de manutencao para ocasionar o acidente. A protecao do Sistema
atuou através da Chave Fusivel CF44137 e foi a responsavel por desarmar o circuito do lado do suprimento
de energia, impedindo um acidente em maior grau”.

VIl — No caso, ndo ha falar em responsabilidade da concessionaria, mas sim a existéncia de caso fortuito ou
forca maior, pelo que ndo exsurge a sua responsabilidade.

IX — Agravo da concessionaria conhecido, para conhecer do seu recurso especial e dar-lhe provimento.
Prejudicado o recurso especial da parte autora.

(AREsp n. 3.085.582/RJ, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de
4/3/2026.)

A alternativa C esta incorreta.

DIREITO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. RECURSO ESPECIAL. CONCESSIONARIA DE
SERVICO PUBLICO. ACIDENTE EM RODOVIA CAUSADO POR ANIMAL SILVESTRE. AFASTADO O TEMA
1.122 DESTA CORTE. RECURSO NA O PROVIDO.

1. “As concessionarias de rodovias respondem, independentemente da existéncia de culpa, pelos danos
oriundos de acidentes causados pela presenca de animais domésticos nas pistas de rolamento, aplicando-se
as regras do Cadigo de Defesa do Consumidor e da Lei das Concessdes” (REsp n. 1.908.738/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Corte Especial, julgado em 21/8/2024, DJe de 26/8/2024, sob o regime
de repetitivos — Tema 1.122)



2. Atese fixada no Tema 1.122 dos Recursos Repetitivos do STJ, que trata da responsabilidade objetiva das
concessionarias por acidentes causados por animais domésticos, ndo se aplica ao caso de acidente
envolvendo animal silvestre/selvagem.

3. Recurso a que se nega provimento.

(REsp n. 2.209.477/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Segunda Turma, julgado em
15/10/2025, DJEN de 20/10/2025.)

Mantida a questéo.

Referéncia Bibliografica:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AgRg no REsp: inteiro teor do aco6rddo. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=202501012838&dt_publicacao=10/02/
2026

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REsp: inteiro teor do acérddo. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetinteiroTeorDoAcordao?num_registro=202504030832&dt_publicacao=04/03/
2026

Conteltido Programatico:

12. Responsabilidade civii do Estado. Conceito. Fundamentos. Evolucdo histérica. Exclusdo da
responsabilidade. Teoria da reserva do possivel. Responsabilidade civil por atos administrativos, legislativos
e judiciarios. Responsabilidade civil por omissao. Responsabilidade civil de notarios e registradores publicos.
Reparacéo do dano e direito de regresso. Responsabilidade civil das pessoas privadas prestadoras de servigo
publico. Responsabilidade civil do Estado em decorréncia de obras publicas.

23. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

QUESTAO: 29 — MANTIDA alternativa ‘A’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 34 — MANTIDA alternativa ‘A’. — (Prova Tipo 2)

A questdo solicitava assinalar a alternativa INCORRETA, portanto o gabarito é a alternativa D, que esta
incorreta. Todas as alternativas estéo previstas no julgado abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA. FORMACAO DE
CARTEL PARA VENDA DE COMBUSTIVEIS. A CONDENACAO DOS REQUERIDOS, NA ESFERA
CRIMINAL, FAZ CERTO O DEVER DE INDENIZAR. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAMINAR A CULPA.
CONDENACAO DOS REQUERIDOS A INDENIZAR OS CONSUMIDORES NO PERIODO ENTRE 2002 E
2004 PELA AQUISICAO DE COMBUSTIVEIS NOS POSTOS RESPECTIVOS. INDENIZACAO A DANOS
MORAIS COLETIVOS MINORADA. SOLIDARIEDADE. AFASTADA PRELIMINAR DE NULIDADE DA
SENTENCA. REJEITADA. AGRAVO RETIDO. DESPROVIDO. PROVIDO APELO PARA JULGAR
IMPROCEDENTE A ACAO. APELO DO MINISTERIO PUBLICO DESPROVIDO. RECURSO DOS CORREUS
PROVIDO EM PARTE. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. A RESPONSABILIDADE E DE RIGOR NOS TERMOS DEFINIDOS DA DECISAO
MONOCRATICA, CONFORME ART. 942 DO CODIGO CIVIL.

| — Na origem trata-se de acéo civil publica, objetivando apurar préaticas relacionadas a ajustes artificiais dos
precos de gasolina comum. Na sentenca o pedido foi julgado parcialmente procedente para determinar a
abstencédo dos réus no ajuste ou acordo de precos de combustiveis no Municipio de Santa Maria, sob pena
de multa, condenar os réus a reparacdo dos consumidores pelo dano material respectivo e condenar os réus
ao pagamento de indenizacdo por dano moral coletivo. No Tribunal a quo, a sentenga foi parcialmente
reformada reduzindo a indenizacdo por dano moral e excluindo a solidariedade imposta na decisdo
monocratica.

Il — A irresignacéo esta centrada na solidariedade, que foi assim dirimida pelo Tribunal a quo, alterando a
decisdo monocratica: ¢) condenar os demandados a pagar indenizagdo por dano moral coletivo, aqui fixada
em R$ 350.000,00 (quatrocentos mil reais), montante a ser suportado a razdo de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais) por cada um, (fl. 29), excluindo a solidariedade imposta na deciséo singular, porque os legitimados para
a demanda poderédo executar cada um dos requeridos por eventuais créditos devidamente comprovados que
ndo forem quitados no periodo de um ano, previséo do art. 100, caput, da Lei n. 8.078, de 11/9/1990.

Il — Veja-se que o cartel é fato incontroverso nos autos e foi bem equacionado na instancia ordinéria e, nesse
panorama, a responsabilidade solidaria € de rigor, nos termos em que bem definido pela decisdo monocratica,
e conforme art. 942 do Cadigo Civil.

IV — O instituto da solidariedade passiva caracteriza-se, porque confere ao credor a faculdade de exigir e
receber, de qualquer dos codevedores, parcial ou totalmente, a divida comum. Havendo pagamento parcial,
todos os demais codevedores continuam obrigados solidariamente pelo valor remanescente. O pagamento
parcial efetivado por um dos codevedores e a remissdo a ele concedida ndo alcanca os demais, sendo até a
concorréncia da quantia paga ou relevada. O art. 942 do Cddigo Civil dispde que ha solidariedade passiva
aos que violam direitos de outrem. Trata-se, portanto, do caso em analise, pois os agravados/recorridos



dolosamente uniram-se para praticar o ajuste de precos da gasolina na regido, gerando prejuizos a
coletividade de consumidores e a livre concorréncia.

Fato ja reconhecido pelo Tribunal de origem com base nas provas exibidas. O cartel consiste no concerto
entre integrantes de um grupo de empresas concorrentes, que disputam um mesmo mercado, quanto aos
precos a serem praticados, a reducao de custos visando, principalmente, aumentar os lucros de todos os
participes, porque neutraliza a concorréncia, e alcanga objetivos concorrenciais abusivos. Isso gera no
mercado uma concorréncia predatéria e irracional, causando sérios danos aos direitos dos consumidores.
Diante dos principios norteadores da ordem econdmica e de prote¢cdo ao consumidor, € necessario garantir
o direito a livre escolha do consumidor, por meio de uma efetiva concorréncia entre as empresas, bem como
o direito a protecdo do agente mais fraco contra os métodos comerciais coercitivos ou desleais. Nesse passo,
indispensavel a utilizagdo de mecanismos para repressdo ao abuso do poder econdémico.

No caso em analise, apesar de reconhecida a pratica abusiva de cartel na comercializacdo de combustiveis
na comarca de Santa Maria, em que os revendedores ajustavam previamente o preco da gasolina, com
prejuizos materiais e morais a sociedade, além de imposto o dever de indenizar, o Tribunal a quo, contudo,
afastou a solidariedade passiva entre os membros do cartel. Afigura-se, porém, descabida a exclusdo da
solidariedade passiva no presente caso, tendo em vista a natureza do cartel, os prejuizos advindos de tal
acordo desleal e da previsdo contida expressamente no art. 942 do Codigo Civil e no art. 100 do Cédigo de
Defesa do Consumidor.

V — Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 1.011.234/RS, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 28/3/2022,
DJe de 31/3/2022.)

A alternativa C esta correta. O item estid em conformidade com o art. 935 do Cddigo Civil, que impede a
rediscussao, na esfera civel, da existéncia do fato e da autoria quando ja decididas no juizo criminal. O préprio
julgado utilizado como fundamento do gabarito € expresso ao afirmar que a condenacéo criminal torna certo
o dever de indenizar, sendo inviavel o reexame da culpa. No que diz respeito ao dano moral coletivo, a
assertiva ndo trata da presunc¢éo ou da prova do dano, mas exclusivamente da impossibilidade de rediscusséo
da culpa, havendo clara confuséo entre pressupostos da responsabilidade civil e extensdo do dano.

Desta forma, ndo ha razdo para alteracéo de gabarito ou anulagdo da questéo.

Referéncia Bibliografica:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. HC: inteiro teor do aco6rddo. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/processol/julgamento/eletronico/documento/?documento_tipo=integra&documento_
sequencial=149131783®istro_numero=201602923421&peticao_numero=201900765167&publicacao_data=

20220331

Contetido Programatico:

Atuacgdo do Estado no dominio econdémico. Fundamento. Modalidades: fiscalizac¢éo, incentivo, planejamento,
repressdo ao abuso do poder econdmico, controle de precos e de abastecimento. Monopélio. 15. Prestacéo
de Servigos Sociais pelo Estado. Fomento a atividades privadas pelo Estado: formas de realizagéo.

23. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

QUESTAO: 30 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 35 — MANTIDA alternativa ‘C’. — (Prova Tipo 2)

A alternativa C esta correta, sendo reproducdo literal do art.13, paragrafo Unico da Lei n. 13.300/16:

Art. 13. No mandado de injun¢édo coletivo, a sentenca fara coisa julgada limitadamente as pessoas integrantes
da coletividade, do grupo, da classe ou da categoria substituidos pelo impetrante, sem prejuizo do disposto
nos §8 1° e 2° do art. 9°.

Paragrafo unico. O mandado de injuncao coletivo ndo induz litispendéncia em relagdo aos individuais, mas
os efeitos da coisa julgada ndo beneficiardo o impetrante que ndo requerer a desisténcia da demanda
individual no prazo de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia comprovada da impetracéo coletiva.

A alternativa A esté incorreta. Trata-se do RR 1204/STJ e Agint no AREsp 1.995.069/SP.

A acéo civil pablica ou coletiva por danos ambientais pode ser proposta contra poluidor, a pessoa fisica ou
juridica, de direito publico ou privado, responsavel, direta ou indiretamente, por atividade causadora de
degradacdo ambiental (art. 3°, 1V, da Lei 6.898/91), co-obrigados solidariamente a indenizacéo, mediante a
formagéo litisconsarcio facultativo” (STJ, REsp 884.150/MT, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 07/08/2008). E ainda: “Na linha da Simula 623, cabe relembrar que a natureza propter rem nao afasta a
solidariedade da obrigagdo ambiental. O carater adesivo da obrigacao, que acompanha o bem, néo bloqueia
a pertinéncia e os efeitos da solidariedade. Caracterizaria verdadeiro despropdsito ético-juridico que a fei¢cdo
propter rem servisse para isentar o real causador (beneficiario da deterioragcao) de responsabilidade” (STJ,
Agint no AREsp 1.995.069/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/09/2022).



A alternativa B esta incorreta. A teor do artigo 12 da Lei n. 13.300/16, tem legitimidade para promover o
mandado de injuncéo: Art. 12. O mandado de injuncéo coletivo pode ser promovido:

| — pelo Ministério Publico, quando a tutela requerida for especialmente relevante para a defesa da ordem
juridica, do regime democratico ou dos interesses sociais ou individuais indisponiveis;

Il — por partido politico com representacédo no Congresso Nacional, para assegurar o exercicio de direitos,
liberdades e prerrogativas de seus integrantes ou relacionados com a finalidade partidéaria;

IIl — por organizagéo sindical, entidade de classe ou associacéo legalmente constituida e em funcionamento
ha pelo menos 1 (um) ano, para assegurar o exercicio de direitos, liberdades e prerrogativas em favor da
totalidade ou de parte de seus membros ou associados, na forma de seus estatutos e desde que pertinentes
a suas finalidades, dispensada, para tanto, autorizagdo especial;

IV — pela Defensoria Publica, quando a tutela requerida for especialmente relevante para a promocéao dos
direitos humanos e a defesa dos direitos individuais e coletivos dos necessitados, na forma do inciso LXXIV
do art. 5° da Constituicdo Federal .

A alternativa D estd incorreta. N&o pode ser manejada a acédo popular para controle de atos e patrimdnio
fiscais. Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO POPULAR. LEI N. 4.717/1965. MATERIA TRIBUTARIA.
COBRANCA DE TRIBUTOS. MAJORACAO DE ALIQUOTA POR LEI ESTADUAL. INADEQUA(;AO DA VIA
ELEITA. INTERESSES INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. PRECEDENTES DO STJ E DO STF.

I(..)

Il — Nos termos do art. 1° da Lei n. 4.717/1965, a acdo popular serd proposta por qualquer cidaddo para
pleitear a anulacdo ou a declaragédo de nulidade de atos lesivos ao patrimdnio publico, de forma abrangente.
Il — A acdo popular constitui instrumento viabilizador do controle de condutas ilegitimas do Poder Publico,
ndo se prestando, de outra parte, a mera tutela patrimonial dos cofres estatais, a contraposicdo pura e simples
do escorreito exercicio da atividade administrativa, tampouco a defesa de interesses exclusivos do cidadao
figurante no polo ativo, porquanto direito fundamental cujo exercicio, embora empreendido a titulo individual,
tem por objetivo a tutela de bens juridicos transindividuais. (REsp n. 1.608.161/RS, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de 9/8/2024.)

IV — O Superior Tribunal de Justica entende que a lei da acdo popular tem aplicagao estendida as agdes civis
publicas diante das funcdes assemelhadas a que se destinam a protecao do patriménio publico no sentido
lato, bem como por ambas pertencerem ao microssistema processual da tutela coletiva. Precedentes: Agint
no REsp n. 1.883.545/DF, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 4/10/2021,
DJe de 7/10/2021; Agint no REsp n. 1.749.850/SC, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 29/5/2023, DJe de 1°/6/2023.

V — Nesse contexto, no EREsp n. 1.428.611, a Primeira Se¢do desta Corte Superior entendeu que é inviavel
0 ajuizamento de agéo civil publica pelo Ministério Publico para discutir a relacéo juridico-tributaria.

VI — O Supremo Tribunal Federal, sob relatoria do Ministro Luiz Fux, analisou questdo semelhante no ARE n.
694.294, Tema n. 645 da repercussao geral, e entendeu que o Ministério Publico ndo possui legitimidade ativa
para, em acao civil publica, ajuizar pretensao tributaria em defesa dos contribuintes, buscando questionar a
constitucionalidade ou legalidade do tributo.

VIl — Embora o ac6rdé@o do Tribunal a quo tenha fundamentado sua decisdo com base no RE n. 576.155,
julgado pelo STF em 2010 sob o regime de repercussao geral, no ARE n. 694.294 (Tema n. 645), julgado em
2013 pela Suprema Corte, o Ministro Luiz Fux destacou em seu voto que o referido precedente tratou de
questdo distinta, especificamente sobre a possibilidade de ajuizamento de ac¢éo civil publica para anular
acordo realizado entre contribuinte e o poder publico.

VIII — Na linha da jurisprudéncia desta Corte Superior e do Pretério Excelso, é possivel estender a
interpretacdo para a acdo popular, que faz parte do microssistema das acfes coletivas, no sentido de que
ndo cabe o ajuizamento da acao para discutir interesses individuais homogéneos de carater tributario.

IX — No caso concreto, o contribuinte ajuizou acdo popular para impugnar a cobrancga de tributo em raz&o da
majoracao de aliquota por lei estadual, sob a justificativa de desrespeito ao principio da anterioridade anual,
incluindo como um dos pedidos a restituicdo dos valores pagos a maior pelos contribuintes.

X — E evidente que a cobranca da exac&o, instituida por lei, ndo pode ser considerada uma ofensa ao
patriménio publico da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios, das autarquias ou das
sociedades de economia mista, ultrapassando, assim, os limites previstos no art. 1° da Lei 4.717/1965, o que
evidencia a inadequacao da via processual eleita pelo autor popular.

XI — Recurso especial provido para reestabelecer a sentenca.

(REsp n. 2.167.861/SE, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de
18/3/2025.)

No mais, embora se reconheca a existéncia do microssistema processual coletivo, sua aplicagédo ndo se da
de forma indiscriminada ou substitutiva de disciplina legal especifica. No caso, o mandado de injungéo coletivo
possui regulagdo propria e expressa na Lei n° 13.300/2016, que estabelece, de maneira clara, o regime da



coisa julgada e o marco temporal para eventual desisténcia da demanda individual. A incidéncia subsidiaria
de outros diplomas — como o CDC ou a Lei do Mandado de Seguranca — somente se admite na hip6tese
de lacuna normativa, o que nado se verifica, pois o art. 13, paragrafo Unico, disciplina diretamente a matéria.
Assim, a invocacdo de regras de outros regimes para afastar a literalidade da norma especifica revela
inadequada ampliacao interpretativa, incapaz de comprometer a objetividade da alternativa.

Por fim, a alegagdo de subjetivismo quanto a expressao “ciéncia comprovada” ndo procede. Trata-se de
expressdo expressamente adotada pelo legislador, vinculada, no préprio dispositivo legal, a impetracao
coletiva, e ndo a prolagdo da sentenga ou a outros marcos processuais. Ndo cabe a Banca afastar ou
reinterpretar a literalidade da norma, especialmente em prova objetiva, na qual a fidelidade ao texto legal
constitui critério legitimo de afericdo do conhecimento juridico.

Mantida a questéo.

Referéncia Bibliografica:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. HC: inteiro teor do aco6rddo. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/'SCON/GetinteiroTeorDoAcordao?num_registro=202101271717&dt_publicacao=26/09/
2023.

BRASIL. Lei n® 13.300, de 23 de junho de 2016. Disciplina o processo e o julgamento dos mandados de
injuncdo individual e coletivo e d& outras providéncias. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 2016.
Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-2018/2016/lei/113300.htm

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REsp: inteiro teor do acérddo. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=201101014600&dt_publicacao=04/04/
2013.

Contelido Programatico:

16. Controle da Administracdo Publica. Controle Externo (parlamentar direto, pelos Tribunais de Contas e
pelo Judiciario) e Interno. Controle Externo Parlamentar Direto, ou com o auxilio do Tribunal de Contas, e a
Constituicdo de 1988. Controle Judicial da Administra¢éo Publica e a Discricionariedade Administrativa: limites
impostos ao Poder Judiciario. Instrumentos especificos de Controle Judicial: Habeas Corpus, Mandado de
Segurancga, Acao Civil Publica, A¢do Popular, Mandado de Injuncdo e Habeas Data. Lei n® 12.527/2011. Lei
13.709/2018.

23. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

MATERIA: DIREITO AMBIENTAL E URBANISTICO

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 32 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 37 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 2)

A alternativa D reproduz com fidelidade o conteddo normativo do art. 4., inciso Il, da Lei Complementar n°®
80, de 12 de janeiro de 1994, que atribui a Defensoria Puablica, como funcéo institucional, “promover,
prioritariamente, a solugéo extrajudicial dos litigios, visando a composigdo e a conciliagdo das partes, bem
como o desenvolvimento da arbitragem”. Trata-se de previsdo expressa, clara e ndo condicionada a tipologias
especificas de conflito. A funcdo abrange litigios coletivos, difusos e individuais, desde que envolvam os
destinatarios da Defensoria Publica. A LC n° 132/2009 reforcou essa dimenséo institucional ao inserir, no art.
3.-A da LONDP, os principios da “primazia da dignidade da pessoa humana” e da “reducdo das
desigualdades sociais” como vetores da atuagdo defensorial, dos quais a solucéo extrajudicial de conflitos é
instrumento privilegiado.

O enunciado da faz menc¢éo expressa a “populacao hipossuficiente” alcancada pelos servicos concedidos de
saneamento basico. Essa referéncia é suficiente para legitimar a atuacdo da Defensoria Publica, pois o art.
134, caput, da CF/88 define como destinatarios da instituicdo os “necessitados”, sem exigir individualizagao
nominativa de cada beneficiario. O Supremo Tribunal Federal, na ADPF 709-MC-ED (Rel. Min. Roberto
Barroso, j. 16.10.2023), consolidou quatro critérios para a atuacdo da Defensoria como custos vulnerabilis,
nenhum dos quais exige identificacdo nominativa prévia do grupo vulnerdvel — basta a situacdo de
vulnerabilidade coletiva. Ainda, nada impede que a atuacdo da Defensoria se dé por meio de assisténcia
juridica direta as pessoas vulneraveis que a busquem.

A tese da exclusividade ministerial ndo encontra suporte constitucional. O art. 129 da CF/88 arrola as funcdes
do Ministério Publico sem qualquer clausula de exclusividade que impeca a atuacdo concomitante da



Defensoria Publica na defesa extrajudicial de pessoas necessitadas. As instituicGes tém missdes
complementares: o Ministério Publico tutela o interesse publico primario e a ordem juridica; a Defensoria
Publica tutela os direitos de pessoas em situacao de vulnerabilidade. A atuacdo simultdnea em um mesmo
conflito coletivo, sob perspectivas distintas, é constitucionalmente compativel e se reforca mutuamente.

O gabarito encontra amparo expresso no art. 4.9, I, da LC n° 80/94 e no art. 134 da CF/88, sendo respaldado
pela jurisprudéncia do STF.

Ainda, o advérbio “prioritariamente” inserido pelo legislador no art. 4.°, Il, da LC n° 80/94 ndo é ornamento
gramatical desprovido de eficacia. Trata-se de elemento normativo que orienta a conduta da instituicéo,
impondo o dever funcional de antepor a via extrajudicial a via judicial. Se o legislador desejasse uma mera
orientacdo de preferéncia facultativa, teria utilizado expressées como “preferencialmente”, mas optou por
“prioritariamente”, que na técnica legislativa exprime dever qualificado de precedéncia.

A LC n° 132/2009, ao reformar a LC n° 80/94, inseriu o art. 4.°, XXII, que atribui a Defensoria Publica a funcéo
de “intervir nas hipéteses previstas em lei para fins de mediacéo e conciliacdo”. Em conjunto com o inciso I
do mesmo artigo, configura-se um sistema normativo que privilegia a solugéo extrajudicial como primeira via
de acesso a justica para 0s necessitados. A interpretagcdo sistematica do diploma impede que o advérbio
“prioritariamente” seja esvaziado de conteddo normativo. A interpretagcdo gramatical, sistematica e teleolégica
converge para reconhecer ao advérbio “prioritariamente” forca normativa cogente, impondo a Defensoria
Publica o dever funcional de priorizar a via extrajudicial

O art. 23 da Lein®11.445/2007 atribui as entidades reguladoras fun¢des de “fiscalizag&o, controle e mediacéo
dos conflitos de interesse entre usuéarios e prestadores de servi¢cos publicos de saneamento”. Trata-se de
competéncia de natureza administrativa-regulatoria, exercida no &mbito do contrato de concesséo e da
relagéo entre poder concedente e concessionaria. Essa competéncia é estruturalmente diversa da atribui¢cdo
institucional da Defensoria Publica, que atua no plano da defesa de direitos individuais e coletivos de pessoas
necessitadas perante qualquer parte, inclusive o préprio Estado e suas concessionarias.

Suscita-se antinomia aparente que ndo existe no caso: a norma regulatéria cuida da relagdo contratual entre
agentes econdmicos no setor; a norma que trata do regime juridico (lato sensu) de atuacdo da Defensoria
inclui no bojo das fungdes institucionais a prote¢éo dos necessitados em qualquer relacao juridica, inclusive
as reguladas pelo direito setorial.

O sistema constitucional de garantias fundamentais é caracterizado pela pluralidade de mecanismos de
protecdo, que se somam e se reforcam mutuamente. A atuacdo da agéncia reguladora ndo substitui a
Defensoria Publica na defesa dos usuérios vulneraveis, até porque a agéncia ndo € instituicdo de defesa de
direitos, mas de regulacdo do mercado. Admitir a tese recursal implicaria esvaziar a fungdo defensorial em
todos os setores regulados (agua, energia, telecomunicagdes, etc.), conclusdo inconstitucional que nao pode
ser acolhida. A competéncia regulatéria das agéncias de saneamento ndo exclui nem suprime a atribuicao
constitucional e legal da Defensoria Publica.

O gabarito esta correto. Impde-se o INDEFERIMENTO do recurso, com manutencéo do gabarito oficial.
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Conteudo Programatico:

Itens 4.7 (Lei n. 11.445/2007 — Politica Nacional de Saneamento Basico), 3.1 (principios da prevencgéo e
precaugdo), 11 (Lei n. 12.305/2010 — hierarquia de residuos sélidos), 13 (Defensoria Publica e protegédo do
ambiente — solugdo extrajudicial) e 17 (conflitos socioambientais, injustica ambiental, populacdes
vulneraveis).

QUESTAO: 33 — MANTIDA alternativa ‘A’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 38 — MANTIDA alternativa ‘A’. — (Prova Tipo 2)

A Opinido Consultiva OC-32/25 da Corte IDH, emitida em 3 de julho de 2025, é explicita ao incluir a
transferéncia de tecnologia entre as obrigacBes de cooperacdo dos Estados em matéria de emergéncia
climatica. O Item Il, ao sugerir que a OC 32/2025 excluiria a transferéncia de tecnologia das obrigacdes de
cooperacao, contradiz diretamente o texto da Opinido Consultiva. Nao h&a ambiguidade: a afirmacao do Iltem
Il é objetivamente incorreta, o que torna a alternativa A incontroversamente correta.

A alegacéo de ambiguidade ndo se sustenta diante da andlise objetiva do enunciado do Item Il a luz do texto
da OC 32/2025. A Banca examinadora é soberana na elaboracéo do enunciado e na definicdo do gabarito,
competindo ao candidato demonstrar erro material e concreto, ndo mera possibilidade interpretativa
alternativa. A simples possibilidade de outra leitura ndo configura vicio invalidante, especialmente quando o
texto da prépria Opinido Consultiva afasta a interpretacao proposta.

O Item IV da questdo descreve com fidelidade um dos enunciados da OC 32/2025 da Corte IDH. A Opinido
Consultiva, em seus paragrafos 538 e 539, estabelece que a consulta prévia, livre e informada (FPIC) aos
povos indigenas e tribais é exigida quando pertinente, tendo em consideracao o contexto especifico e o grau
de afetacdo de cada comunidade. O Item IV, ao reproduzir essa diretriz, esté correto, pois reflete com exatidao
0 texto da Opinido Consultiva. A condicional “quando pertinente” ndo é vicio do item — é o texto da prépria OC
32/2025. A Corte IDH, na OC 32/2025 e na jurisprudéncia anterior (Caso Sarayaku vs. Equador, 2012),
consolidou que o FPIC tem aplicag@o contextual — o que o Item IV retrata corretamente.

O paragrafo 302 da OC 32/2025 qualifica expressamente o direito ao clima estavel como “elemento
sustantivo” do sistema interamericano de direitos humanos — ou seja, elemento de contetdo proprio e
autdbnomo, ndo redutivel a mera dimensao de outros direitos. A Corte IDH distingue claramente entre direitos
gue existem como manifestagfes de outros direitos ja reconhecidos (dimenses) e direitos que tém conteddo
normativo préprio (elementos sustantivos). O direito ao clima estavel se insere nesta segunda categoria
segundo a Opinido Consultiva. O Item | da questdo, ao descrever o direito ao clima estavel como “elemento
autdbnomo” reconhecido pela OC 32/2025, estd em plena consonéncia com o paragrafo 302 da Opinido
Consultiva. O Item | € correto. O recorrente, ao questionar a autonomia do direito climatico, sustenta posi¢ao
que a Corte IDH explicitamente superou com a publicacdo da OC 32/2025 em 3 de julho de 2025. A Opinido
Consultiva representa a interpretagcdo autoritativa da Corte IDH sobre o sistema interamericano, ndo podendo
ser ignorada em favor de posi¢des doutrinarias anteriores. O ltem | esta correto a luz do paragrafo 302 da OC
32/2025.

A OC 32/2025 da Corte IDH, ao tratar das obrigacdes interamericanas de cooperagdo em matéria de
emergéncia climatica, inclui expressamente a transferéncia de tecnologia como componente das obrigacdes
de cooperacao entre os Estados. Esta concluséo é coerente com o Acordo de Paris (art. 10), a Convencgéo-
Quadro das Nag6es Unidas sobre Mudancga do Clima (art. 4.5) e o principio das responsabilidades comuns,
porém diferenciadas, amplamente reconhecido no direito ambiental internacional. O Item II, ao afirmar o
contréario, contradiz esse entendimento da OC 32/2025 e é, portanto, incorreto. A tese de que todos os quatro
itens séo corretos implica aceitar que a OC 32/2025 excluiu a transferéncia de tecnologia das obrigacdes de
cooperacao — tese incompativel com o texto da Opinido Consultiva e com o direito internacional ambiental
contemporaneo. A correcdo de todos os quatro itens € insustentavel diante do texto da OC 32/2025. O Item
Il € incorreto.

A expressao “quando pertinente” constante dos paragrafos 538 e 539 da OC 32/2025 ndo confere
discricionariedade ao Estado para decidir se realiza ou ndo o FPIC. Trata-se de condi¢o objetiva que indica
as hipoteses em que o FPIC é exigivel: sempre que a medida climatica possa afetar os territérios, modos de
vida, cultura ou direitos de povos indigenas e tribais. A condicional delimita o dmbito de incidéncia da
obrigacdo — néo cria uma opc¢éo de recusa ao Estado. Uma vez caracterizada a pertinéncia (afetacéo do povo
indigena), o FPIC é obrigatério, ndo facultativo. A Corte IDH, desde o Caso Sarayaku vs. Equador (2012),
consolidou que o FPIC é obrigacédo internacional que vincula os Estados-partes da Convencdo Americana. A
OC 32/2025 reafirma esse entendimento no contexto climatico. A condicionalidade “quando pertinente” reflete
a necessidade de analise caso a caso para verificar se a medida climatica afeta povos indigenas — néo cria



margem de apreciacéo para o Estado decidir se cumpre ou ndo o FPIC quando verificada a afetacdo. O Iltem
lll, ao afirmar a exigibilidade do FPIC em medidas que afetem povos indigenas, esta correto. A expressao
“quando pertinente” delimita o0 &mbito de aplicacdo do FPIC, ndo cria discricionariedade estatal.

O direito internacional dos direitos humanos distingue duas figuras juridicas distintas: a aplicabilidade
condicional de uma norma (que depende da verificacdo de um pressuposto fatico) e a discricionariedade do
Estado em cumprir a norma. No caso do FPIC, a condicional “qguando pertinente” estabelece o pressuposto
fatico — afetacdo de povos indigenas — que aciona a obrigacdo de realizar a consulta. Verificado o
pressuposto, a consulta é obrigatéria; inexistente o pressuposto (inexisténcia de afeta¢do), a obrigagdo nao
se aplica ao caso concreto. Em nenhuma hipétese cabe ao Estado decidir discricionariamente se realiza ou
nado o FPIC quando a afetacdo esta caracterizada.

A Convencgéo OIT n° 169, ratificada pelo Brasil e incorporada ao ordenamento juridico nacional com status
supralegal (STF, RE 466.343/SP, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 03.12.2008), estabelece no art. 6.° a obrigacéo
de consulta prévia aos povos indigenas em medidas legislativas ou administrativas suscetiveis de afeta-los
diretamente. A condicionalidade (“suscetiveis de afeta-los diretamente”) é materialmente idéntica a da OC
32/2025. Em ambos o0s casos, a condicdo limita o ambito, ndo a obrigatoriedade.

A OC 32/2025 nao restringe o FPIC a situagdes de risco imediato e grave. Os paragrafos 538 e 539 da Opinido
Consultiva estabelecem que a consulta € exigivel quando as medidas climaticas possam afetar os direitos,
territérios, cultura ou modos de vida de povos indigenas e tribais — critério objetivo de afetagédo potencial, ndo
de risco imediato. A tese do recorrente introduz uma restricdo que néo existe no texto da OC 32/2025 e que
contradiria a légica preventiva do direito climético internacional, cujo objetivo é justamente antecipar e evitar
danos futuros. A jurisprudéncia consolidada da Corte IDH — desde o Caso Comunidade Mayagna (Sumo)
Awas Tingni vs. Nicardgua (2001) até o Caso Sarayaku vs. Equador (2012) e a prépria OC 32/2025 — é
uniforme no sentido de que o FPIC deve ser realizado de forma prévia a medida, antes de qualquer risco
consumado. A exigéncia prévia seria inttil se o FPIC s6 fosse obrigatério quando o risco ja fosse imediato. O
Item IIl, ao afirmar a exigibilidade do FPIC em medidas que afetem povos indigenas, reflete corretamente
esse entendimento. A OC 32/2025 nao restringe o FPIC a riscos imediatos.

A dicotomia obrigacdo de meio versus obrigacéo de resultado, de origem privatista, ndo é a categoria juridica
adequada para qualificar o FPIC no direito internacional dos direitos humanos. O FPIC é obrigagdo de conduta
qualificada: o Estado deve adotar todas as medidas necessarias para obter o consentimento livre, prévio e
informado do povo afetado antes de implementar a medida. E obrigacéo processual quanto ao procedimento
(garantir a consulta genuina) e também de resultado quanto ao pressuposto (ndo implementar a medida sem
consulta adequada). A condicional “quando pertinente” ndo afeta esse carater — apenas delimita as hipéteses
de incidéncia. O Item Il afirma que o FPIC é exigivel em medidas climaticas que possam afetar povos
indigenas e tribais. Essa afirmacéo é fiel ao texto dos paragrafos 538 e 539 da OC 32/2025. Quando a
hipotese de incidéncia esté preenchida (afetagédo de povos indigenas), a obrigacdo de consulta é cogente. O
Item Ill ndo afirma que o FPIC é absoluto e incondicionado — afirma que € exigivel quando h& afetagéo, o que
é correto. A alternativa A, ao tratar o Item Il como correto, estd em conformidade com o texto da Opinido
Consultiva. A qualificacdo do FPIC como obrigagdo de meio ndo altera sua natureza cogente quando
verificada a hipétese de incidéncia. O Item Il esta correto. Imp&e-se o INDEFERIMENTO do recurso, com
manutenc¢do do gabarito oficial — alternativa A .

Sobre a extenséo do contelido, ndo existe regra juridica que vede as Bancas examinadoras cobrar conteddo
normativo vigente ao tempo da prova, ainda que recentemente publicado. O edital do concurso prevé como
conteddo programatico o direito internacional dos direitos humanos, o sistema interamericano de protegéo e
a jurisprudéncia da Corte IDH — ambito em que a OC 32/2025 se insere. A publicacdo de uma Opinido
Consultiva da Corte IDH é evento publico, amplamente divulgado, acessivel a todos os candidatos em
igualdade de condi¢cbes. A isonomia no concurso publico é garantida pelo tratamento igual de todos os
candidatos ante 0 mesmo contetdo, 0 mesmo prazo de preparagdo e as mesmas condi¢des de prova. A OC
32/2025 foi publicada em 3 de julho de 2025, sendo acessivel gratuitamente no sitio da Corte IDH. Todos os
candidatos tiveram igual acesso ao documento. A dificuldade subjetiva de um candidato em se atualizar sobre
o conteudo do exame nao configura violagdo de isonomia — é resultado do esforco diferenciado de preparagéo,
critério legitimo de distingdo em concurso publico. Inexiste vedacéo a cobranga de contetdo normativo vigente
e publicamente acessivel em concurso publico.
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Conteudo Programatico:

itens 10 (direito das mudancas climaticas — jurisprudéncia interamericana), 17 (territorialidades tradicionais,
povos e comunidades tradicionais, injustica ambiental), 28 (direitos dos povos e comunidades tradicionais) e
30 (jurisprudéncia interamericana — OC-32/25 da CortelDH).

QUESTAO: 34 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 39 — MANTIDA alternativa ‘D’. — (Prova Tipo 2)

O art. 38-A da Lei n®9.605/1998, introduzido pela Lei n°® 11.428/2006, tipifica a conduta de destruir ou danificar
vegetacao primaria ou secundaria, em estagio avancado ou médio de regeneracéo, do Bioma Mata Atlantica,
ou utiliza-la com infringéncia das normas de protecao. Trata-se de norma penal em branco heterogénea, cujo
elemento normativo “em estagio avangado ou médio de regeneragdo” deve ser integrado pela legislacéo
ambiental especifica, em especial pela Lei n® 11.428/2006 e pelas Resolu¢gdes do CONAMA n° 10/1993 e n°
388/2007. A estrutura do tipo é bipartite: pune-se a destruicdo de (i) vegetacdo priméaria OU (ii) vegetacéo
secundaria em estagio médio ou avancado de regeneracdo, no interior do Bioma Mata Atlantica. As duas
hipéteses sao alternativas e autbnomas, nao cumulativas.

A doutrina especializada é univoca quanto a distingao conceitual entre as duas modalidades. Celso Antonio
Pacheco Fiorillo (2024) esclarece que “denomina-se primitiva ou virgem a floresta intocada, nédo
apresentando, portanto, caracteristicas adulteradas, sendo pela prépria natureza. Toda floresta primitiva é
nativa, mas o contrario nao pode ser afirmado. As florestas secundarias podem ser distinguidas em dois
diferentes tipos: as regeneradas e as plantadas”.

Edis Milaré (2020), Paulo Affonso Leme Machado (2022) e Vladimir Passos de Freitas e Gilberto Passos de
Freitas (2021) convergem no mesmo sentido, recordando que o conceito de “estagio sucessional”’ é categoria
ecolégica que pressupbe processo de regeneracdo — vale dizer, retomada de cobertura vegetal apés
supressdo total ou parcial.

O art. 4.° da Lei n° 11.428/2006 define vegetacéo primaria como “aquela de maxima expresséo local, com
grande diversidade bioldgica, sendo os efeitos das acgfes antrépicas minimos, a ponto de ndo afetar
significativamente suas caracteristicas originais de estrutura e de espécies”; vegetacédo secundaria é “aquela
resultante dos processos naturais de sucessdo, apos supressao total ou parcial da vegetacdo primaria por
acOes antrOpicas ou causas naturais, podendo ocorrer arvores remanescentes da vegetacdo primaria”.
Regeneracdo é fendmeno definidor e consubstancial a vegetagdo secundaria. Pretender atribui-la a
vegetacao primaria é incorrer em contradigdo logica, pois supde-se regeneragdo de algo jamais suprimido.
O requisito “em estagio médio ou avancado de regeneracdo” € elemento normativo objetivo do tipo que opera
de modo alternativo na descricdo tipica do art. 38-A: incide exclusivamente quando a conduta recai sobre
vegetacdo secundaria, integrando, nessa hipotese, o juizo de tipicidade. Vegetacdo primaria ndo esta, nem
pode estar, em qualquer estagio sucessional — &, por definicdo legal e doutrinéria, a floresta intocada. Ao
descrever a hipotese da vegetacao secundaria e mencionar o estagio “médio ou avancado de regeneracdo”,
a alternativa A ndo generaliza nem confunde as modalidades: ela descreve, com precisdo técnica, a hipétese
em que o tipo penal demanda a demonstracdo do grau de recomposicdo da vegetacdo suprimida.

A alternativa A ndo generaliza indevidamente o requisito do estagio sucessional. A prépria mencao ao estagio
“médio ou avancado de regeneracgdo” é, em si mesma, signo inequivoco de que se esté a tratar da modalidade
da vegetacao secundaria — pois estagio de regeneracao € categoria que somente se aplica aquilo que se
regenera, e somente se regenera aquilo que foi suprimido. Vegetacao primaria, por definicdo, é intocada: nao
esta, nem pode estar, em qualquer estagio sucessional.

O fato de a alternativa A ndo mencionar expressamente a modalidade da vegetagdo priméria n&o constitui
vicio. Em provas objetivas de concurso publico, ndo se exige que uma alternativa esgote todas as hip6teses
normativas de um tipo penal; exige-se que o que enuncia seja correto. A alternativa A é correta quanto ao que
afirma — a hipétese da vegetacdo secundéaria em estagio médio ou avancado no Bioma Mata Atlantica. Nao
compete a alternativa esgotar todas as modalidades do tipo; cabe-lhe descrever com corre¢cdo uma delas, o
que fez.

Quanto a exigéncia de pericia técnica, o entendimento consolidado é que, em regra, exige-se laudo pericial
para identificar o estagio de regeneragdo da vegetacdo secundaria. O STJ, no AREsp 3.011.219-SC (5.2
Turma, Informativo 877), reafirmou que o exame de corpo de delito é indispensavel quando possivel sua
realizacdo, admitindo-se outros meios probatorios apenas nas hipéteses excepcionais de impossibilidade
material (art. 167 do CPP). A expressao “em regra” captura exatamente esse entendimento — regra geral com
excecao admitida, sendo as duas formula¢cdes logicamente equivalentes, ndo contraditorias.

O art. 32, §1.°-A, da Lei n°® 9.605/1998, introduzido pela Lei n°® 14.064/2020 (Lei Sans&o), estabelece que
quem praticar maus-tratos contra cdo ou gato fica sujeito a pena de reclusdo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos,
multa e proibicdo da guarda. O dispositivo ndo prevé prazo especifico de “1 (um) a 4 (quatro) anos” para a



proibicdo da guarda — a lei comina simplesmente a “proibicdo da guarda”, sem delimitacéo temporal no préprio
tipo penal. A alternativa D, ao inserir 0 prazo “de 1 a 4 anos” para a proibicdo da guarda, acrescenta elemento
inexistente no texto legal, tornando-a objetivamente incorreta e justificando sua indicacdo como gabarito.

A alternativa A descreve com precisdo técnica a hipétese da vegetacao secundaria em estagio médio ou
avancado de regeneracdo no Bioma Mata Atlantica. A omissdo da modalidade da vegetacdo primaria nao
constitui erro. A expressao "em regra” é logicamente equivalente a ressalva do AREsp 3.011.219-SC. A
alternativa D é incorreta pelo prazo inexistente no art. 32, §1.°-A.

O enunciado da questéo refere-se expressamente aos “crimes previstos na Lei n® 9.605/1998”, delimitando
com clareza o regime juridico aplicavel. Todos os dispositivos referenciados nas alternativas — art. 38-A, art.
46, 80nico, e art. 32, §1.°-A — estéo inseridos nessa lei, de modo que nédo ha qualquer ambiguidade de regime.
A alegacéo de incerteza sobre o diploma legal aplicavel ndo encontra respaldo na leitura objetiva do
enunciado. A questao solicita ao candidato que identifique a alternativa INCORRETA dentre as afirmacdes
sobre crimes ambientais da Lei n® 9.605/1998. O art. 32, 81.°-A, da Lei n°® 9.605/1998, introduzido pela Lei n°
14.064/2020, estabelece que quem praticar maus-tratos contra cao ou gato fica sujeito a pena de reclusao de
2 (dois) a 5 (cinco) anos, multa e proibicdo da guarda. O dispositivo ndo prevé prazo especifico de “1 (um) a
4 (quatro) anos” para a proibicdo da guarda — a lei comina simplesmente a “proibicdo da guarda”, sem
delimitag&o temporal no proprio tipo penal.

O principio da legalidade estrita, previsto no art. 5.°, XXXIX, da CF/88 e no art. 1.° do Cddigo Penal, impede
a ampliac&o do tipo penal além do que a lei expressamente prevé. A vegetacdo secundéaria em estégio inicial
de regeneracdo ndo esta abrangida pelo art. 38-A da Lei n°® 9.605/1998. Essa é a opg¢do legislativa
consagrada, que diferencia os niveis de prote¢éo conforme a relevancia ecolégica da vegetacdo. A protecéo
da vegetacdo secundaria em estagio inicial &€ conferida por outros instrumentos — normas administrativas,
Area de Preservacdo Permanente e Reserva Legal (Lei n° 12.651/2012) — no pelo art. 38-A. A interpretacio
extensiva proposta pelo recorrente violaria o principio da taxatividade penal (nullum crimen sine lege stricta).
A alternativa A descreve corretamente a estrutura bipartite do art. 38-A. A alternativa D é incorreta pelo
acréscimo do prazo inexistente no art. 32, §1.°-A. Sobre a decisdo do TJSC para sustentar que a proibicdo
da guarda prevista no art. 32, 81.°-A, o erro da alternativa D é material e independe de qualquer precedente:
0 texto do art. 32, §1.°-A simplesmente ndo contém o prazo “de 1 a 4 anos” para a proibicao da guarda.
Sobre a expressao “para todo o tempo da viagem”, constante do 8unico, ser aplicagdo de analogia in malam
partem, o art. 46, 8unico, da Lei n® 9.605/1998 ¢é expresso ao estabelecer que incorre nas mesmas penas do
caput “guem vende, expde a venda, tem em depdsito, transporta ou guarda madeira, lenha, carvao e outros
produtos de origem vegetal sem exigir a exibicdo de licenca do vendedor outorgada pela autoridade
competente e sem munir-se da via que devera acompanhar o produto para todo o tempo da viagem”. A
expresséo “para todo o tempo da viagem” é texto legal expresso, ndo construcao analdgica. Nao ha analogia
in malam partem — hé interpretacao literal. O crime do art. 46, 8dnico, é crime formal e permanente: consuma-
se com o inicio do transporte sem a documentagéo exigida e protrai-se no tempo enquanto durar o transporte.
A expresséo legal “para todo o tempo da viagem” delimita a obrigacdo de portar a licenga — néo cria ficgéo
juridica nem analogia. A literalidade da norma é autoaplicavel e dispensa integragdo analdgica. A vedacao a
analogia in malam partem destina-se a impedir que o julgador crie tipos penais ndo previstos em lei — situacdo
que ndo se verifica quando a alternativa reproduz fielmente o texto legal.

A doutrina penalista classifica o crime do art. 46, 8Unico, como crime de perigo abstrato com trato sucessivo
durante o transporte. Freitas e Freitas (2021, p. 212) apontam que a obrigacéo de portar a licenca durante
“todo o tempo da viagem” é exigéncia legal expressa, de modo que a auséncia da licen¢a durante qualquer
periodo do trajeto ja configura o tipo. Nao ha extenséo analédgica — ha rigorosa observancia ao texto da lei.

A tese de analogia in malam partem néo procede.

Sobre a ndo exigéncia de que a vegetacdo secundaria estivesse em estagio médio ou avancado de
regeneracao — bastaria tratar-se de vegetacao secundéaria em qualquer estagio para a configuracdo do crime,
a Lei n® 11.428/2006 (Lei da Mata Atlantica) e seu Decreto regulamentador n°® 6.660/2008 diferenciam os
niveis de protecdo conforme o estagio de regeneracdo da vegetacdo secundaria. O art. 38-A da Lei n°
9.605/1998 foi inserido pela Lei n° 11.428/2006 para criminalizar a destruicdo de vegetacdo de maior
relevancia ecolégica (vegetagdo primaria e secundaria em estagio médio/avancado). A protecao penal da
vegetacdo secundéaria em estagio inicial € conferida por outras normas — nao pelo art. 38-A — refletindo a
graduacéo de protecéo adotada pelo legislador.

Quanto ao escopo do art. 38-A da Lei n® 9.605/1998, ele se refere expressamente ao “Bioma Mata Atlantica,
na forma prevista pela Lei n° 11.428, de 22 de dezembro de 2006”. A limitacdo ao Bioma Mata Atlantica é
elemento objetivo do tipo penal. A alternativa A esta correta ao descrever essa limitacdo. A interpretacao
extensiva a outros biomas violaria o principio da taxatividade (nullum crimen sine lege stricta), pois criaria tipo
penal mais amplo do que o previsto em lei. A protecéo penal de outros biomas é realizada por outras normas
da Lei n°® 9.605/1998 (como os arts. 38 e 44) e por legislagédo especifica. A diferenciacdo normativa entre



biomas reflete a politica ambiental legislativa, ndo pode ser nivelada por interpretacao judicial ou doutrinaria
contra o réu.

No que diz respeito as hipéteses de dano a vegetacdo, o caput do art. 38-A utiliza os verbos “destruir” e
“danificar”, abrangendo tanto a supresséo total quanto o dano parcial a vegetacao protegida. O §1.° do mesmo
artigo tipifica a conduta de “cortar arvores” na area protegida, demonstrando que o legislador néo restringiu o
tipo a destruicao total. A alternativa A descreve o objeto de protecao do tipo (vegetacao primaria ou secundaria
em estagio médio/avancado) sem precisar exaustivamente os modos de execucgdo, o que é procedimento
usual e correto em questdes objetivas de concurso. Em provas objetivas de concurso, as alternativas ndo
precisam reproduzir exaustivamente todos os elementos de um tipo penal. E suficiente que a afirmagéo seja
verdadeira quanto ao que enuncia.

Sobre a analogia penal in bonam partem, admite-se para beneficiar o réu, mas nado para criar elementos
tipicos inexistentes na lei. O prazo “de 1 a 4 anos”, mesmo que derivado de dispositivos do Codigo Penal
sobre penas de interdi¢do, ndo pode ser inserido no art. 32, §1.°-A da Lei n° 9.605/1998 como se fosse texto
desse artigo. As alternativas de concurso devem refletir o texto legal, ndo constru¢des analdgicas.

Ainda, o art. 38-A é crime doloso, como regra geral dos crimes da Lei n® 9.605/1998 (art. 18, 1), ndo exigindo
dolo especifico (especial fim de agir). A alternativa A descreve os elementos objetivos do tipo, que é o
contetido usualmente verificado em questdes objetivas sobre tipicidade. A omisséo do elemento subjetivo ndo
torna a alternativa incorreta — torna-la-ia incorreta apenas se ela afirmasse que o crime é culposo (o que néo
ocorre) ou se o tipo exigisse dolo especifico ndo mencionado (o0 que também ndo ocorre). A alternativa de
concurso deve refletir o texto legal, ndo posi¢cdes doutrinarias minoritarias sobre prazo que a lei ndo preveé.
Em relagcdo ao alcance da norma, a responsabilidade penal das pessoas juridicas por crimes ambientais €
matéria constitucional (art. 225, 83.°, CF/88) e infraconstitucional (art. 3.°, Lei n® 9.605/1998), consolidada
pelo STJ e pelo STF. O art. 38-A pode ser imputado & pessoa juridica por forca dessas normas. A alternativa
A descreve os elementos objetivos do tipo penal sem distinguir o sujeito ativo, o que é habitual em questdes
de tipicidade penal objetiva, e esté correta. Ainda que houvesse controvérsia sobre a aplicagao do art. 38-A
a pessoas juridicas, o gabarito da questdo é determinado pela alternativa objetivamente incorreta — a D —,
que acrescenta prazo inexistente no art. 32, 81.°-A. A discusséo sobre sujeito ativo do art. 38-A ndo torna a
alternativa A incorreta.

Sobre o papel probatério da pericia, a expressdo “em regra” é tecnicamente precisa: indica que a pericia é o
meio de prova ordinario sem afastar a possibilidade de exce¢Bes reconhecidas pela jurisprudéncia. Uma
alternativa que dissesse “sempre” seria incorreta (pois o STJ admite excec¢des); uma que dissesse “nunca é
necesséria” seria incorreta na direcdo oposta. “Em regra” captura exatamente o entendimento jurisprudencial
prevalente.

A alternativa D esta incorreta. Impde-se o indeferimento do recurso, com manutencéo do gabarito.

Referéncia Bibliografica:

ANTUNES, Paulo de Bessa. Direito Ambiental. 21. ed. S&o Paulo: Atlas, 2020.
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Revista dos Tribunais, 2012.

SANTA CATARINA. Tribunal de Justica. Apelacdo Criminal n°® 5003618-83.2023.8.24.0011. 32 Camara
Criminal. Relator: Des. Leopoldo Augusto Briiggemann. Julgado em: 29 jul. 2025.
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Conteudo Programatico:
Itens 8.5 e 8.6 (crimes ambientais em espécie e sancdes penais — Lei n. 9.605/1998). Jurisprudéncia do
TJSC.

QUESTAO: 36 — MANTIDA alternativa ‘C*. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 41 — MANTIDA alternativa ‘C*. — (Prova Tipo 2)

A questdo solicitava a indicacdo da alternativa incorreta.

Sobre a expresséao “tutela juridica da desinformacé&o”, ela possui sentido técnico-juridico preciso: designa o
conjunto de instrumentos e mecanismos juridicos voltados a combater, prevenir e remediar os efeitos da
desinformacao. O substantivo “tutela”, no vocabulario juridico brasileiro, significa prote¢do ou resguardo —
tutela juridica é a protecao conferida pelo direito. A “tutela juridica da desinformacgéo” é, portanto, a protecao
juridica contra a desinformacdo, ndo a protecdo da desinformagdo em si. A distingdo é semantica e
gramaticalmente inequivoca: “tutela da X” significa protecédo contra X quando X é fenébmeno nocivo, assim
como “combate ao cancer” significa luta contra o cancer, ndo promocao da doenca. A alternativa D, ao
empregar essa expressao no contexto de protecdo ao meio ambiente digital contra informacdes falsas, esta
tecnicamente correta.

O STF, na ADPF 857/MS (Rel. Min. André Mendonga, j. 20.03.2024), reconheceu o ambiente digital como
extensdo do ambiente cultural e estabeleceu pardmetros para a tutela do ecossistema informacional
democratico, incluindo instrumentos contra a desinformacdo. Nesse contexto, a alternativa D ao tratar de
“tutela juridica da desinforma¢&@o” como instrumento de protecdo do meio ambiente digital estd empregando
linguagem técnico-juridica precisa e compativel com o entendimento do STF.

O Acordo de Escazll — Acordo Regional sobre Acesso a Informagéo, Participagdo Publica e Acesso a Justica
em Assuntos Ambientais na América Latina e no Caribe, adotado em 4 de marco de 2018 — foi aprovado pela
Cémara dos Deputados em 5 de novembro de 2025. Todavia, até a data da realizacdo do concurso, o Senado
Federal ainda ndo havia aprovado o texto do Acordo, de modo que o processo legislativo de aprovacao pelo
Congresso Nacional, exigido pelo art. 49, inciso |, da Constituicao Federal de 1988, ndo estava concluido.
Sem a aprovagdo bicameral e a consequente ratificacdo pelo Presidente da Republica, o Acordo de Escazu
nao integra o ordenamento juridico brasileiro como norma vigente. A alternativa C, ao afirmar que o Acordo
de Escazu estaria em vigor no Brasil, contém afirmagédo objetivamente incorreta, o que a torna o gabarito da
guestdo. A expressao “tutela juridica da desinformagdo” € tecnicamente precisa: designa instrumento juridico
contra a desinformagéo. A alternativa D esta correta.

Em relacéo a expresséo “informacéo inexistente” constante de uma das alternativas, o STJ, no Tema IAC 13
(REsp 1.857.098-MS, Rel. Min. Og Fernandes, j. 11.05.2022), consolidou a existéncia de trés modalidades
de transparéncia ambiental: ativa (divulgacdo espontanea), passiva (atendimento a pedidos de acesso) e
reativa (dever de produzir informacédo existente nos préprios dados do 6rgédo publico). No contexto desse
julgado, “informacdo inexistente” refere-se a informagé&o que o poder publico ainda ndo consolidou ou produziu
—ndo a informag®es falsas. O Acordo de Escazu — Acordo Regional sobre Acesso a Informagéo, Participagao
Publica e Acesso a Justica em Assuntos Ambientais na América Latina e no Caribe, adotado em 4 de margo
de 2018 - foi aprovado pela Camara dos Deputados em 5 de novembro de 2025. Todavia, até a data da
realizacdo do concurso, o Senado Federal ainda ndo havia aprovado o texto do Acordo, de modo que o
processo legislativo de aprovacéo pelo Congresso Nacional, exigido pelo art. 49, inciso |, da Constituicdo
Federal de 1988, ndo estava concluido. Sem a aprovagdo bicameral e a consequente ratificagao pelo
Presidente da Republica, o Acordo de Escazl ndo integra o ordenamento juridico brasileiro como norma
vigente. A alternativa C, ao afirmar que o Acordo de Escazl estaria em vigor no Brasil, contém afirmacéo
objetivamente incorreta, 0 que a torna o gabarito da questdo. A expressao “informacao inexistente” é clara no
contexto juridico do Tema IAC 13/STJ.

Sobre atutelajuridica contra a desinformagé&o no ambiente digital, trata-se de dispositivo que encontra amparo
em diversas fontes normativas: o art. 5.2, XIV (direito de acesso a informacéo), o art. 220, 8§1.° (liberdade de
expressdo com responsabilidade), o art. 225 (direito ao meio ambiente sadio — incluindo o digital, por forca
da ADPF 857/MS) da CF/88, além do Marco Civil da Internet (Lei n® 12.965/2014). O STF, na ADPF 857/MS
(Rel. Min. André Mendonga, j. 20.03.2024), consolidou que o ambiente digital integra o0 meio ambiente cultural
e que o Estado tem o dever de protegé-lo de ameacas, incluindo a desinformacéo. Ainda, “tutelar a
desinformacao” ndo equivale a protegé-la juridicamente. No vocabulario juridico, “tutela” é protecao conferida
pelo sistema de direito. “Tutela da desinformacgéo”, em contexto juridico, designa o sistema juridico de
protecdo contra os efeitos da desinformagcdo — assim como “tutela do consumidor” significa protecéo ao
consumidor (ndo protecdo das praticas abusivas) e “tutela do meio ambiente” significa protecdo ambiental
(néo protecdo das atividades poluidoras). O contexto da alternativa D, que trata de meio ambiente digital e
instrumentos para protecdo da integridade informacional torna inequivoco que “tutela juridica da
desinformacédo” designa o conjunto de remédios juridicos contra a desinformacdo, em linha com a ADPF
857/MS do STF.



Sobre o respaldo junto ao STF e as modalidades de transparéncia ambiental reconhecidas pelo STJ, a ADPF
857/MS (Rel. Min. André Mendonga, j. 20.03.2024) é decisdo do Plenéario do STF com eficicia erga omnes e
efeito vinculante, proferida em controle concentrado de constitucionalidade. Trata-se de precedente vinculante
que integra o ordenamento juridico brasileiro com plena eficacia. A circunstancia de ser deciséo relativamente
recente ndo retira sua condicdo de entendimento consolidado para fins de concurso publico. O STF
reconheceu que o ambiente digital € extensédo do ambiente cultural, e a alternativa A, ao refletir esse
entendimento, esta correta. O STJ, no Tema IAC 13 (REsp 1.857.098-MS, Rel. Min. Og Fernandes, j.
11.05.2022), fixou tese distinguindo trés modalidades de transparéncia ambiental: (i) ativa— dever de divulgar
espontaneamente informagGes ambientais; (ii) passiva — dever de atender pedidos de acesso a informacgéo
ambiental; e (iii) reativa — dever de produzir informacdo ambiental quando os dados necessérios a sua
elaboracao ja estejam na posse do érgéo publico. A alternativa B, ao reproduzir essa triparticdo, esta correta
e fiel ao julgado do STJ.

Impde-se o indeferimento do recurso, com manutencao do gabarito oficial.

Referéncia Bibliografica:

ANTUNES, Paulo de Bessa. Direito Ambiental. 21. ed. S&o Paulo: Atlas, 2020.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF)
857/MS. Brasilia, DF: STF.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Incidente de Assunc¢do de Competéncia (IAC) n° 13. Brasilia, DF:
STJ.

Contetdo Programatico:

Programa utilizado — descreva conforme publicado e como consta neste documento em PROGRAMAS
PUBLICADOS EM EDITAL.:

Conteldo cobrado: itens 2 (conceito de meio ambiente e seus aspectos — meio ambiente digital/cultural), 3.1
(principios da precaucao, prevencdo e poluidor-pagador), 12 (patriménio cultural), 13 (Defensoria Publica,
tutela coletiva), 17 (racismo ambiental, conflitos socioambientais, comunidades tradicionais) e 30
(jurisprudéncia do STF — ADPF 857/MS; jurisprudéncia do STJ — IAC 13; jurisprudéncia interamericana).

MATERIA: DIREITO CIVIL/EMPRESARIAL

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 37 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 42 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

A partilha do patriménio se da da seguinte forma: 50% dos bens para Marcelo, companheiro de Olivia, em
face do reconhecimento da unido estavel pelo periodo de 25 anos, englobando a aquisi¢do de bens que foram
adquiridos durante a unido estavel.

De acordo com o artigo 1.725 do Cédigo Civil, “Na unido estavel, salvo contrato escrito entre os companheiros,
aplica-se as relagBes patrimoniais, no que couber, o regime da comunh&o parcial de bens®. Desse modo,
considerando que a aquisicao dos bens ocorreu durante o periodo da unido estavel, faz jus o companheiro a
meacao. Observa-se que no enunciado foi mencionada a sentenca que reconheceu unido estavel por 25 anos,
cuja data do término foi o ébito, ocorrido 2025. Assim, a unido estavel iniciou-se em 2000.

10% para cada um dos herdeiros filhos Ana Julia, Fernanda. Luciana, Isabela, nos termos dos artigos 1.829,
inciso |, e 1.835, ambos do Caodigo Civil. Art. 1.829. A sucessao legitima defere-se na ordem seguinte:

| — aos descendentes, em concorréncia com o cénjuge sobrevivente, salvo se casado este com o falecido no
regime da comunhdao universal, ou no da separacao obrigatéria de bens (art. 1.640, paragrafo Unico); ou se,
no regime da comunh&o parcial, o autor da heranga ndo houver deixado bens particulares; Art. 1.833. Entre
os descendentes, 0s em grau mais proximo excluem os mais remotos, salvo o direito de representacao.

5% para Marcos Paulo, em face do direito de representacgéo previsto no artigo 1.833. “Entre os descendentes,
0S em grau mais proximo excluem os mais remotos, salvo o direito de representacéo”.

5% para Marcos André, em face do direito de representacédo previsto no artigo 1.833. “Entre os descendentes,
0S em grau mais proximo excluem os mais remotos, salvo o direito de representacdo”.

Mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:



BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, 2002. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm. Acesso
em: 17 mar. 2026.

TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessfes. 17. ed. Rio de Janeiro: Forense. 2024. v. 6.
p.180-183.

Conteudo Programatico:

36. Sucessao. Vocacao hereditaria.

QUESTAO: 38 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 43 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

Oportuno referir que a questdo aborda as diferencas entre a indignidade e a deserdacdo. Em suma, a
indignidade decorre de opcgéo legal, a vontade de excluir decorre das hipoteses legais e ndo do morto. A
deserdacao é ato personalissimo e decorre exclusivamente da vontade do morto. A indignidade é matéria de
sucesséo legitima, de acordo com o CCB/02, Art. 1.814, enquanto a deserdacgéo € matéria testamentéria, nos
termos do CCB/-2, Art. 1.914. A deserdacgdo serve para retirar a legitima dos herdeiros necessérios e, assim,
os herdeiros facultativos ndo serdo deserdados. A indignidade é atribuida tanto para herdeiros necessérios
como para herdeiros legitimos. Ambos os institutos tém por objetivo retirar o indigno ou o herdeiro deserdado
da participagéo da heranca.

A) O testamento € o instrumento legal para excluir um herdeiro em uma das situagdes legais de indignidade.

O testamento, com expressa declaracao de causa, o qual necessita de posterior confirmacao judicial, € o
instrumento para a excluséo da deserdacao.

B) A indignidade e a deserdacéo afastam o direito de representacéo.

Ambos néo afastam o direito de representacdo, uma vez que os efeitos de ambos os institutos sdo pessoais
e ndo alcangam os demais herdeiros;

C) Aindignidade é instituto exclusivo para retirar a herancga dos herdeiros necessarios.

O equivoco diz respeito a indignidade, tendo em vista que € a deserdacao que é instituto exclusivo para retirar
a heranca dos herdeiros necessérios.

D) A deserdacéo é instituto exclusivo para retirar a heranga dos herdeiros necessarios.

Alternativa correta.

Diante do exposto acerca das alternativas e suas resolu¢des, mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

SIMAO, José Fernando. Comentarios aos artigos n° 1.814, 1.815, 1.816. In: SCHREIBER, Anderson (coord).
Cédigo Civil Comentado: Doutrina e jurisprudéncia. Rio de Janeiro: Forense, 2019.

Contetido Programatico:

Exclusédo da sucesséo.

QUESTAO: 39 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 44 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa ‘B’ é a correta, pois, na usucapido coletiva, o juiz ndo se atém as condic¢des individuais de cada
possuidor, mas sim a coletividade considerada como um todo, visando a regularizacéo fundiaria e a cidadania.
As demais alternativas estdo INCORRETAS, dados os motivos expostos abaixo:

A) Na usucapido coletiva, o0 magistrado deve verificar a posse da coletividade de um modo geral, cuja analise
individual ndo é o foco a ser levado em conta, e a protecdo da lei tem por objetivo regularizar os nucleos
urbanos informais, de acordo com o artigo 10, da Lei n® 10.257/2001.

C) O equivoco é considerar os conceitos idénticos, uma vez que a posse € fato e a propriedade (direito) tém
funcdes proprias que podem entrar em rota de colisdo. A funcdo social da posse coletiva é a consolidagéo da
justica social no acesso a terra e ndo uma puni¢cao ao proprietario negligente.

D) A lei autoriza a contagem com o tempo de posse do possuidor anterior, desde que seja continua, conforme
previsdo do art. 10, § 1° da Lei 10.257/2001, que diz que “O possuidor pode, para o fim de contar o prazo
exigido por este artigo, acrescentar sua posse a de seu antecessor, contanto que ambas sejam continuas®“.
Mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n°® 10.257, de 10 de julho de 2001. Regulamenta os arts. 182 e 183 da Constituicdo Federal,
estabelece diretrizes gerais da politica urbana e da outras providéncias. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, 2001. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/leis_2001/110257.htm



SILVESTRE, Gilberto Fachetti. As alteragdes da Lei n° 13.465/2017 na usucapido urbana coletiva:
questdes materiais e processuais. Revista de Direito da Cidade, Rio de Janeiro, v. 11, n. 2, p. 337-367.
Disponivel em: https://www.e-publicacoes.uerj.br/rdc/article/view/36751/32474

Conteudo Programatico:

Regularizacao fundiaria de assentamentos localizados em areas urbanas

QUESTAO: 40 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 45 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

As assertivas corretas séo as postas nos itens Il e IV. As demais estéo incorretas, visto que:

| — Apresenta um dos fundamentos do acdrdéo, ao autorizar o ingresso do pedido a partir da relacdo de
socioafetividade, identificada por meio do estado de filiacdo. Segundo o julgado “[...] é juridicamente possivel
o pedido de reconhecimento de filiagdo socioafetiva entre avés e neto, diante da possibilidade de
reconhecimento de parentescos de outra origem, previstos no art. 1.593 do Cadigo Civil, bem como tendo em
vista ndo haver qualquer vedacao legal expressa no ordenamento juridico a esse respeito*.

Il — A multiparentalidade em situa¢des de sociafetividade avoenga € permitida apenas na esfera sucessoria,
garantindo os direitos sucessérios a neta, sem possibilidade e retificacdo no registro civil enquanto for viva a
mae bioldgica. Esta equivocada a assertiva, ja que também ha possibilidade de reconhecimento de relagédo
sociafetiva em vida, como o julgado base da questdo. Sobre a viabilidade do pedido para situacdo de
reconhecimento pos mortem, confirma-se o julgado STJ. 32 Turma. REsp 2.075.230-RJ, Rel. Min® Nancy
Andrighi, julgado em 11/2/2025 (Info 842).

V — O equivoco dessa assertiva é considerar que o Provimento 149/2023, ao proibir o reconhecimento
voluntario de filiagao socioafetiva por ascendentes junto aos oficiais de registro civil, possua carater vinculante
a justificar a recusa do pedido, o que foi afastado no referido acérdao.

Mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

A questdo tem como referéncia o julgado do Superior Tribunal de Justica que autoriza o ingresso de pedido
de reconhecimento de filiacao socioafetiva entre avés e neto, tendo em vista ndo haver qualquer vedacéo legal
expressa no ordenamento juridico a esse respeito.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n® 2.107.638/SP. Reconhecimento de paternidade
socioafetiva. Relacdo avoenga de parentesco. Neto maior de idade. Possibilidade juridica do pedido verificada.
Vedagao do artigo 42, § 1°, do ECA. Auséncia de aplicacdo analdgica. Reconhecimento de filiagdo socioafetiva
e ndo de adocao. Informativo de Jurisprudéncia. Disponivel em: https://processo.stj.jus.br/jurisprudencia
lexterno/informativo/?b=INFJ&materia=&orgao=&ano=&relator=&operador=e&thesaurus=JURIDICO&p=true
&l=25&refinar=S+INPATH%28DISP%29&acao=pesquisar&dtdj=&dtde=&ordem==&isPesquisaDefault=false&li
vre=n%BA+2107638

Contetido Programatico:

Multiparentalidade. Socioafetividade

QUESTAO: 41 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 46 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

Apenas a assertiva lll esta correta, estando as outras incorretas pelos motivos que seguem:

A assertiva | esta incorreta, ja que enunciado 522 CJF diz que “é cabivel a prisdo civil do devedor no caso de
inadimplemento de alimentos gravidicos®.

A assertiva Il esta incorreta porque o pedido de alimentos deve ser feito no nome de Lucas, assistido por sua
genitora.

IV — Conforme o entendimento sumulado do STJ, a obrigacédo alimentar dos avls tem natureza subsidiaria e
complementar, configurando-se apenas na impossibilidade total ou parcial do cumprimento pelos pais.
Entendimento da Simula 596 STJ.

V — Essa alternativa esta equivocada porque a reducéo dos alimentos ndo permite a compensacao, diante da
natureza da verba alimentar, nos termos do artigo 1.707 do Cadigo Civil de 2002, que assim dispde: “Pode o
credor néo exercer, porém lhe € vedado renunciar o direito a alimentos, sendo o respectivo crédito insuscetivel
de cessao, compensagao ou penhora“.

Flavio Tartuce ensina que o artigo proibe que a obrigacdo alimentar seja objeto de compensacao, modalidade
indireta que gera a extingdo de dividas mutuas ou reciprocas, entre pessoas que sdo, concomitantemente,
credoras e devedoras entre si (art. 368 a 380 do CC). Diz, ainda, que essa impossibilidade decorre de trés
fatores: o primeiro, pelo teor da norma, com finalidade protetiva ao alimentando; o segundo, pelo carater
personalissimo da obrigac&o alimentar; e o terceiro porque “a compensacao acaba sendo, de forma indireta,
uma forma de repeticdo de divida de alimentos ja paga®“.



O referido autor, ao comentar o entendimento da Sumula 621 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual
“Os efeitos da sentenca que reduz, majora ou exonera o alimentante do pagamento retroagem a data da
citacao, vedadas a compensacéo e a repetibilidade®, elucida que “a sentenca de exoneragdo ou revisao de
valor alimentar retroage a data da citagao na agédo correspondente”.

Mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito de Familia. 19. ed. Rio de Janeiro: Forense. 2024. v. 5. p.556; 580.
Conteudo Programatico:

Alimentos gravidicos (Lei 11.804/2008)

QUESTAO: 42 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 47 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

Assertiva | (Regime Legal): Em razdo da auséncia de contrato escrito, vige a presunc¢éo legal do regime da
comunhao parcial de bens, nos termos do artigo 1.725 do Cédigo Civil, que dispde que “na unido estavel,
salvo contrato escrito entre 0s companheiros, aplica-se as relagdes patrimoniais, no que couber, o regime da
comunhao parcial de bens*®.

Assertiva Il (FGTS): A utilizacdo do FGTS de Marceli para a compra do apartamento em nome do casal
confirma a comunicabilidade dessa verba, ja que foi levantada para aquisicdo de patrim6nio comum na
constancia da unido.

Assertiva Ill (Verbas Trabalhistas): Na partilha, Marceli teria direito & meacgéo sobre os salarios atrasados
(frutos civis do trabalho), mas Francisco manteria a exclusividade sobre a indeniza¢do por danos morais, por
seu carater personalissimo e indenizatério.

Assertiva IV (VGBL): O saldo do plano VGBL acumulado por Marceli entra na partilha, pois a jurisprudéncia o
equipara a um investimento financeiro comum.

Assertiva V (Maiores de 70 anos): Como Francisco iniciou a unido com mais de 70 anos (ou atingiu a idade
no curso de uma unido iniciada sob essa condicdo legal), aplica-se o regime da separacao obrigatéria. Para
que os bens adquiridos nesse periodo (como 0 VGBL e as verbas salariais) se comuniquem, Marceli precisara
provar o esforco comum na construcdo desse patriménio, conforme entendimento atual do STJ que mitiga a
Sumula 377 do STF. O Supremo tribunal Federal adotou a tese de repercussao geral fixada para Tema 1.236
“Nos casamentos e unides estaveis envolvendo pessoa maior de 70 anos, o regime de separacéo de bens
previsto no artigo 1.641, I, do Cddigo Civil, pode ser afastado por expressa manifestacdo de vontade das
partes mediante escritura publica®.

Mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

TARTUCE, Flavio. A decisdo do STF sobre o regime da separagcéo obrigatoria de bens e os caminhos
possiveis da reforma do CC. Migalhas. Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/coluna/familia-e-
sucessoes/402474/decisao-do-stf-sobre-o-regime-da-separacao-obrigatoria-de-bens.

Contetdo Programatico:

Regime de bens, meacdo do companheiro.

QUESTAO: 43 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 48 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

De acordo com o regime das sociedades limitadas (especificamente o Art. 1.085 do Cdédigo Civil), a exclusao
extrajudicial por justa causa exige a cumulagcdo de dois requisitos objetivos: a pratica de atos de inegavel
gravidade e que esses atos coloquem em risco a continuidade da empresa.

A alternativa A (gabarito) esta correta ao afirmar que ndo basta a pratica de atos ilicitos isolados; é necessario
que a conduta comprometa a operacao da sociedade.

Alternativa B (Incorreta): A exclusdo extrajudicial por justa causa € admitida pelo ordenamento juridico
brasileiro, desde que prevista no contrato social e respeitados os requisitos legais, ndo sendo restrita apenas
a via judicial.

Alternativa C (Incorreta): A lei exige formalidades estritas para a excluséo extrajudicial. Mesmo havendo prova
documental, é indispensavel a realizagdo de uma reunido ou assembleia especifica convocada para esse fim,
garantindo ao socio o direito de defesa e o contraditério antes da excluséo.

Alternativa D (Incorreta): Embora a “quebra da affectio societatis® (perda da confianca e harmonia entre os
sécios) possa fundamentar uma exclusao ou dissolugcdo na via judicial, ela ndo €, por si s6, fundamento
suficiente para a exclusdo extrajudicial. Para a via extrajudicial, a lei exige o requisito mais gravoso e objetivo
do “ato de inegavel gravidade“ que ponha em risco a empresa.



Referéncia Bibliografica:

DELGADO, Méario Luiz. Comentarios ao artigo n° 1.085. In: SCHREIBER, Anderson (coord). Cédigo Civil
comentado: doutrina e jurisprudéncia. Rio de Janeiro: Forense, 2019.

Contelido Programatico:

Sociedade limitada

MATERIA: DIREITO CONSTITUCIONAL

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 46 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 51 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa ‘C’ esta correta, pois reproduz o conteddo do art. 103-A, 8§ 3°, da Constituicao Federal, segundo
0 qual cabe reclamacédo ao STF contra ato administrativo ou deciséo judicial que contrariar simula aplicavel
ou que a aplicar indevidamente. Julgada procedente a reclamacdo, o STF anular4 o ato administrativo ou
cassard a decisdo judicial reclamada, determinando que outra seja proferida com ou sem a aplicacdo da
sumula, conforme o caso.

N&o procede a alegacao de que a expressdo “com ou sem a incidéncia da sumula“ violaria o efeito vinculante.
Essa formula decorre do préprio texto constitucional. Se a autoridade deixou de aplicar simula cabivel, a nova
decisdo devera observa-la. Se, ao contrério, aplicou indevidamente simula que n&o incidia no caso concreto,
a nova deciséo devera ser proferida sem sua aplicacao.

Diante do exposto, mantém-se o gabarito da questéo.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Constituicao
Compilado.htm

Contetido Programatico:

17. Poder Judiciario: fungbes, organizagdo, competéncias e funcionamento. Jurisdicdo constitucional do
Supremo Tribunal Federal e do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina. Simula vinculante.
Repercusséo geral. Conselho Nacional de Justica, provimentos, resolucdes e recomendacdes. Amicus Curiae,
Audiéncias Publicas, Consultas Publicas, FOruns interinstitucionais e Grupos de articulacdo e comissdes de
conciliacdo em politicas publicas. FungBes essenciais a Justica: Ministério Puablico, Defensoria Publica,
Advocacia Publica e Advocacia Privada. Regimes juridicos. Conselho Nacional do Ministério Publico.
Defensoria Publica: enquadramento constitucional, autonomia, principios, garantias institucionais e funcionais.
Dever do Estado. Defensoria Publica como expressédo e instrumento do regime democratico. Defensoria
Publica como promocéao e protecdo dos direitos humanos. Atuacao judicial e extrajudicial. Necessitados(as) e
Pessoas em situacdo de vulnerabilidade. 100 Regras de Brasilia. Acesso a justica e a Defensoria Publica.
Ondas de acesso a justica. A Sétima Onda de Acesso a Justica (acesso a ordem juridica justa globalizada).
Defensoria Publica como Custos Vulnerabilis e Ombudsman® Autonomia, principios, garantias institucionais e
funcionais da Defensoria Publica. Supremacia da Constituicdo Federal. Emendas Constitucionais n° 45/2009
e n° 80/2014. Ac¢éo Direta de Inconstitucionalidade n°® 3892, Acdo Direta de Inconstitucionalidade n° 4270.
25. Constituicao da Republica Federativa do Brasil de 1988 (e emendas aprovadas até a data de publicacéo
do edital). Constituicdo do Estado de Santa Catarina (e emendas aprovadas até a data de publicacdo do
edital). Legislagéo regulamentadora. 26. Jurisprudéncia do STF e do STJ.

QUESTAO: 47 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 52 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa D esta correta, pois reflete o entendimento firmado pelo STF na ADI 2231/DF, no sentido de que
a ADPF incidental decorre do art. 1°, paragrafo Gnico, I, da Lei n® 9.882/1999, sendo cabivel quando for
relevante o fundamento da controvérsia constitucional sobre lei ou ato normativo federal, estadual ou
municipal, incluidos os anteriores a Constituicédo.

As alternativas A, B e C estao incorretas. No julgamento da ADI 2231/DF, o STF rejeitou todas as impugnacgdes
a lei 9.882/1999 e, por conseguinte, declarou constitucional a lei que regulamenta a ADPF.



Segundo o voto condutor, a arguicdo incidental pressupde a existéncia de litigio ou demanda concreta ja
submetida ao Poder Judiciario, além da relevancia do fundamento da controvérsia constitucional e da
impugnacao dirigida contra lei ou ato normativo. Também consta que, nesses casos, eventuais processos em
tramitacédo ficam sujeitos a suspenséo liminar do andamento ou dos efeitos da decisao ja proferida, nos termos
do art. 5°, § 3°, da Lei n°® 9.882/1999.

Nao procede a alegacdo de que a ADPF incidental seria conceito ndo pacificado ou incompativel com a
jurisprudéncia do STF. A ementa da ADI 2231/DF afirma expressamente que a ADPF incidental ou paralela
permite a provocacdo do Supremo para apreciar relevantes controvérsias constitucionais concretamente
debatidas em qualquer juizo ou tribunal, quando inexistente outro meio idéneo de tutela dos preceitos
fundamentais. Também assentou que essa previsdo nao viola os principios do juiz natural ou do devido
processo legal.

A alternativa C esté incorreta porque afirma que a ADPF incidental estaria restrita a “controvérsias abstratas”
e “sem vinculacgéao a litigios concretamente debatidos em juizo®. O entendimento do STF é justamente 0 oposto:
a ADPF incidental pressupde litigio concreto e controvérsia constitucional relevante debatida em processo
judicial.

Assim, inexiste erro conceitual, auséncia de alternativa correta ou violagdo a objetividade da prova. A
alternativa ‘D’ esta de acordo com a Lei n® 9.882/1999 e com o entendimento do STF na ADI 2231/DF, razéo
pela qual o gabarito estd mantido.

Referéncia Bibliografica:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Acordao disponivel no sistema de jurisprudéncia do STF. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=768574657

Contelido Programatico:

5. Controle de constitucionalidade. Supremacia da Constituicdo Federal. Teoria da inconstitucionalidade.
Teoria da recepcdo. O controle difuso, incidental ou concreto da constitucionalidade. O controle concentrado,
geral ou abstrato da constitucionalidade (ADI, ADC, ADO, ADPF). Técnicas de decisdes nos tribunais
constitucionais. ParAmetros. Representacgao interventiva. Reclamacgéo constitucional. Mandado de injunc¢éo.
Controle de constitucionalidade do direito estadual e do direito municipal. Efeitos e estabilidade das decis6es
no controle de constitucionalidade. Omisséo Inconstitucional.

25. Constituicao da Republica Federativa do Brasil de 1988 (e emendas aprovadas até a data de publicacéo
do edital). Constituicdo do Estado de Santa Catarina (e emendas aprovadas até a data de publicacdo do
edital). Legislacdo regulamentadora. 26. Jurisprudéncia do STF e do STJ.

QUESTAO: 48 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 53 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa A esta incorreta.

Através da ADI 6148, o STF entendeu que compete ao CONAMA, no exercicio de sua capacidade institucional
e de juizo técnico discricionario, fixar os padrdes de qualidade do ar, ndo cabendo ao Poder Judiciario
substituir, em regra, a escolha técnica do 6rgéo regulador, salvo hipdtese de manifesta irrazoabilidade ou
abusividade. Embora tenha reconhecido que a Resolucdo CONAMA n° 491/2018 se mostra “ainda
constitucional®, a Corte determinou a edi¢cao de nova resolucdo no prazo de 24 meses, a luz das orientacdes
atuais da OMS, da realidade nacional, das peculiaridades locais e dos vetores do desenvolvimento
sustentavel, sob pena de incidirem, provisoriamente, os parametros da prépria OMS em caso de omissao
administrativa.

Nesse sentido:

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL.
PADROES DE QUALIDADE DO AR. CONSELHO NACIONAL DO MEIO AMBIENTE (CONAMA):
COMPETENCIA PARA EXERCER JUiZO TECNICO DISCRICIONARIO DE NORMATIZACAO DA MATERIA.
PRINCIPIO DEMOCRATICO. AUTOCONTENGAO JUDICIAL. RESOLUGAO CONAMA N° 491, DE 2018:
NORMA CONSTITUCIONAL EM VIAS DE SE TORNAR INCONSTITUCIONAL. CONCESSAO DO PRAZO
DE 24 (VINTE E QUATRO) MESES PARA EDICAO DE NOVA RESOLUCAO: OBSERVANCIA DA ATUAL
REALIDADE FATICA. 1. O Conselho Nacional do Meio Ambiente (CONAMA) é 6rgéo colegiado criado pela
Lei n° 6.938, de 1981, dotado de capacidade institucional e responsabilidade, para, a partir de estudos e
debate colegiado, dispor sobre “normas e padrSes compativeis com o meio ambiente ecologicamente
equilibrado e essencial a sadia qualidade de vida“. 2. Diante das multiplas vicissitudes e peculiaridades do
caso, cabe, prioritariamente, ao CONAMA, como o6rgao regulador e no exercicio da sua capacidade
institucional, aquilatar, com devida atengéo e aprofundado rigor técnico, qual o melhor conjunto de medidas
apto a orientar a politica de controle da qualidade do ar. 3. Impropriedade do Poder Judiciario em adentrar, ou
mesmo substituir, o juizo técnico discricionario realizado na elaboragéo e no aprimoramento da politica publica



em foco. 4. Nao se afigura salutar a conduta judicial de permanente e minudente escrutinio incidente sobre a
conducéo das politicas publicas selecionadas pelo Administrador. 5. Em se tratando de tema de complexa e
controvertida natureza técnico-cientifica, cabe ao Poder Judiciario atuar com ainda maior deferéncia em
relacdo as decisdes de natureza técnica tomadas pelos 6rgdos publicos com maior capacidade institucional
para o tratamento e solucdo da questdo. 6. Eventual atuacdo desta Suprema Corte no sentido de rever os
critérios que redundaram na opgdo empreendida pelo CONAMA dependeria de manifesta falta de
razoabilidade, de auséncia de justificagdo ou de evidente abusividade na escolha empreendida pelo
Administrador, ndo sendo este o caso dos autos. 7. A Organizagdo Mundial da Saude (OMS) indica que as
diretrizes por ela tragadas ndo devem ser aplicadas automética e indistintamente, devendo cada pais levar
em conta os riscos a saude, sua viabilidade tecnolédgica, questdes econdmicas e fatores politicos e sociais
peculiares, além do nivel de desenvolvimento e da capacidade de cada ente competente para atuar na gestéo
da qualidade do ar. 8. Sob a ética do desenvolvimento sustentavel, € necessario que sejam consideradas,
pelo 6rgéo regulador, o estagio mais atual da realidade nacional, das peculiaridades locais, bem como as
possibilidades momentaneas de melhor aplicacdo dos primados da livre iniciativa, do desenvolvimento social,
da reducao da pobreza e da promocéao da saude publica, como elementos de indispensavel consideragéo para
construgéo e progressiva evolu¢do da norma, de forma a otimizar a protecdo ambiental, dentro da l6gica da
maior medida possivel. 9. Reconhecimento de que a Resolugdo CONAMA n° 491, de 2018, afigura-se “ainda
constitucional®. Determinacdo ao CONAMA de edicdo de nova resolucéo sobre a matéria que considere (i) as
atuais orienta¢cBes da Organizacdo Mundial de Saude sobre os padrées adequados da qualidade do ar; (ii) a
realidade nacional e as peculiaridades locais; e (iii) os primados da livre iniciativa, do desenvolvimento social,
da reducéo da pobreza e da promoc¢&o da saude publica. 10. Se decorrido o prazo de 24 (vinte e quatro)
meses, sem a edi¢do de novo ato que represente avango material na politica publica relacionada a qualidade
do ar, passardo a vigorar os parametros estabelecidos pela Organiza¢cao Mundial de Saude enquanto perdurar
a omissdo administrativa na edicdo da nova Resolucdo. 11. Acdo Direta de Inconstitucionalidade julgada
improcedente. (ADI 6148, Relator(a): CARMEN LUCIA, Relator(a) p/ Acérddo: ANDRE MENDONCA, Tribunal
Pleno, julgado em 05-05-2022, PROCESSO ELETRONICO DJe-184 DIVULG 14-09-2022 PUBLIC 15-09-
2022)

Nao procede a alegacdo de que a alternativa ‘B’ também estaria incorreta. A alternativa reproduz a tese
firmada pelo STF na ADI 7200, segundo a qual € inconstitucional lei estadual que proibe 6érgéos policiais e
ambientais de destruir ou inutilizar bens particulares apreendidos em operac¢des, por violacdo da competéncia
privativa da Unido para legislar sobre direito penal e processual penal, da competéncia da Unido para editar
normas gerais de protecdo ao meio ambiente e por afronta ao direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado.

“Tese: E inconstitucional lei estadual que proibe os 6rgéos policiais e ambientais de destruir e inutilizar bens
particulares apreendidos em operac¢des, por violacdo da competéncia privativa da Unido para legislar sobre
direito penal e processual penal, para editar normas gerais de protecdo ao meio ambiente (arts. 22, 1, e 24, VI
e § 1°, da CF/1988) e por afronta ao direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado (art. 225, caput, da
CF/1988)".

A expressao “competéncia privativa da Unido“ constante da alternativa ‘B’, ndo se refere exclusivamente a
protecdo ambiental. Ela esta associada a competéncia da Unido para legislar sobre direito penal e processual
penal, prevista no art. 22, |, da Constituicdo Federal. Quanto a matéria ambiental, a propria alternativa
menciona a competéncia da Unido para editar normas gerais, em conformidade com o art. 24, Vl e § 1°, da
Constitui¢&o.

Também nédo procede a alegacao de que a vedacao a destruicdo de bens apreendidos ndo ofenderia 0 meio
ambiente. A alternativa ‘B’ ndo apresenta formulagdo abstrata ou hipotética: ela corresponde a precedente
especifico do STF. Na ADI 7200, a Corte reconheceu que norma estadual dessa natureza compromete a
efetividade da fiscalizagdo ambiental, restringe instrumentos de represséo a ilicitos ambientais e afronta o art.
225 da Constituicio Federal.

Desta forma, indefiro os recursos.

Referéncia Bibliografica:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Acérdaos disponiveis no sistema de jurisprudéncia do STF:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=763078853
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=766294941
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=8399039
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=767097935
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=780009839

Conteudo Programatico:

Programa utilizado — descreva conforme publicado e como consta neste documento em PROGRAMAS
PUBLICADOS EM EDITAL:



Meio ambiente. Conceito de meio ambiente e seus aspectos. Principios de direito ambiental. Conflitos
socioambientais, recursos naturais e saneamento: bases, diretrizes e instrumentos constitucionais do direito
ambiental. Defesa dos direitos socioambientais. Meio ambiente com pessoas. Conflitos socioambientais.
Racismo ambiental. Territorialidades tradicionais. Povos e comunidades tradicionais.

25. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 (e emendas aprovadas até a data de publicacédo
do edital). Constituicdo do Estado de Santa Catarina (e emendas aprovadas até a data de publicacdo do
edital). Legislag&o regulamentadora. 26. Jurisprudéncia do STF e do STJ.

QUESTAO: 50 —- MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 55 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa D € a Unica incorreta, pois restringe indevidamente o direito a memodria dos falecidos a
preservacdo da imagem e da identidade manifestadas em vida, excluindo, em regra, aspectos relacionados
ao local de sepultamento. A post mortem dos direitos da personalidade também alcanca a dignidade, o respeito
a memdria, a preservagéo dos restos mortais e o local de sepultamento.

Nesse sentido: RESPONSABILIDADE CIVIL DO MUNICIPIO. DANO MORAL. REMOCAO DE RESTOS
MORTAIS E VIOLACAO DE SEPULTURA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. 1) EDITAL QUE PREVIA A
RETIRADA DE TUMULOS NAO IDENTIFICADOS. JAZIGO DOS GENITORES DO AUTOR QUE NAO SE
ENQUADRAVA NESSA ESPECIFICACAO. AUSENCIA DE AUTORIZACAO OU NOTIFICACAO DOS
FAMILIARES. ATO ILICITO CONFIGURADO. 2) ABALO ANIMICO EVIDENCIADO. QUANTUM
INDENIZATORIO. PRECEDENTES. 3) OBRIGAQAO DE FAZER. IDENTIFICAR E RESTITUIR A OSSADA
AO TUMULO. POSSIBILIDADE. “Privilegiando a reparacéo integral, é viavel a imposicado de tutela especifica
(obrigacdo de fazer), consistente na identificacdo e restituicdo da ossada ao jazigo donde irregularmente
removida, inclusive mediante exame de DNA® (AC n°® 0001172-86.2012.8.24.0074, de Trombudo Central, rel.
Des. Odson Cardoso Filho, Quarta Camara de Direito Publico, j. 30-8-2018) 4) JUROS DE MORA E
CORRE(;AO MONETARIA. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (RE N. 870.947/SE) E
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (TEMA N. 905). (TJ-SC — APL: 00028934420128240019 Tribunal
de Justica de Santa Catarina 0002893-44.2012.8.24.0019, Relator.: Paulo Henrigue Moritz Martins da Silva,
Data de Julgamento: 24/08/2021, Primeira Camara de Direito Publico)

Nao procede a alegagdo de que a alternativa A também estaria incorreta. A assertiva afirma que, “em se
tratando de direito & imagem, a obrigacdo da reparacdo decorre do préprio uso indevido do direito
personalissimo®. O ponto central da alternativa é o uso indevido da imagem. Nessa hipétese, o entendimento
do STJ é no sentido de que o dano moral é in re ipsa, dispensando a prova concreta do prejuizo.

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. USO INDEVIDO DE IMAGEM. VALOR DOS
DANOS MATERIAIS. DANO MORAL. “IN RE IPSA*.

1. A concluséo do Tribunal de origem, acerca do uso indevido da imagem e no tocante ao valor da indenizagéo
por danos materiais, ndo pode ser revista em sede de recurso especial, porquanto demandaria reexame de
provas, o que € vedado, nos termos da Sumula 7/STJ.

2. De acordo com o entendimento desta Corte, os danos morais por violagdo ao direito de imagem decorrem
diretamente do seu préprio uso indevido, sendo prescindivel a comprovacao da existéncia de outros prejuizos
por se tratar de modalidade de dano in re ipsa.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp 943.039RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
01122016, DJe 07/122016).

A Sumula 403/STJ também nao conduz & anulagdo. Embora seu enunciado trate da publicacdo ndo autorizada
de imagem com fins econdmicos ou comerciais, a jurisprudéncia do STJ admite, de modo mais amplo, que a
violacdo ao direito de imagem, quando configurado o uso indevido, gera dano moral presumido. A alternativa
A, portanto, esta alinhada ao precedente citado na justificativa do gabarito e ndo conflita com as excecfes
jurisprudenciais, que dizem respeito a auséncia de uso indevido.

Assim, ndo ha duplicidade de gabarito. A alternativa A esta correta porque pressupde uso indevido da imagem,
enquanto a alternativa D é a Unica incorreta por restringir indevidamente a protecdo da memaria dos falecidos.
Mantida a questéo.

Referéncia Bibliografica:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Peca processual disponivel no sistema do STF. Disponivel em:
https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15367912951&ext=.pdf

Supremo Tribunal Federal. Acdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 4815 — Informativos de jurisprudéncia.
Disponivel em: https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search?classeNumerolncidente=adi%2048 15&base=
informativos&pesquisa_inteiro_teor=false&sinonimo=true&plural=true&radicais=false&buscaExata=true&pag
e=1&pageSize=10&queryString=%204815&sort=_score&sortBy=desc&isAdvanced=true

Conteudo Programatico:



23. Direito Constitucional e Justica de Transicdo. Direito a memoéria e direito a verdade. Anistia, controle de
convencionalidade, direito a reparacdo e ao reconhecimento. Responsabilidade civil do Estado,
responsabilizacdo criminal, reparacéo e prescricao.

25. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 (e emendas aprovadas até a data de publicacédo
do edital). Constituicdo do Estado de Santa Catarina (e emendas aprovadas até a data de publicacdo do
edital). Legislag&o regulamentadora. 26. Jurisprudéncia do STF e do STJ.

QUESTAO: 51 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 56 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa B estéa correta, pois reproduz o art. 231, § 6°, da Constituicdo Federal, segundo o qual sédo nulos
e extintos, ndo produzindo efeitos juridicos, os atos que tenham por objeto a ocupagao, o dominio e a posse
das terras indigenas ou a exploracdo das riqguezas naturais nelas existentes, ressalvado relevante interesse
publico da Unido, conforme dispuser lei complementar.

A alegacgdo de inadequacgédo terminolégica ndo compromete a validade da questdo. O enunciado utiliza a
expresséo contemporanea “povos indigenas”, enquanto as alternativas reproduzem a redacao literal dos arts.
231 e 232 da Constituicdo Federal, que ainda empregam o termo “indios“. A cobranca da literalidade
constitucional, nesse contexto, é juridicamente legitima e ndo gera ambiguidade, erro de gabarito ou viola¢éo
a objetividade da prova.

A alternativa B é correta, por reproducao constitucional, e a terminologia utilizada néo invalida a cobranca.
Mantida a questéo.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Constituicao
Compilado.htm

Contelido Programatico:

Povos tradicionais, bases, diretrizes e instrumentos constitucionais: povos indigenas, comunidades
quilombolas, povos ciganos, populagéo ribeirinha, comunidade de terreiro, pescadores artesanais e outros
grupos tradicionais e originarios. Pessoas em situagéo de rua: bases, diretrizes e instrumentos constitucionais
e infraconstitucionais.

QUESTAO: 52 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 57 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

A alegacéo de que a alternativa B teria simplificado indevidamente o Tema 1.234/STF n&o procede. A assertiva
reproduz, de modo objetivo, o item 1.3 da tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal, segundo o qual, “no
caso de cumulagcdo de pedidos, para fins de competéncia, sera considerado apenas o valor do(s)
medicamento(s) ndo incorporado(s) que devera(do) ser somado(s), independentemente da existéncia de
cumulacéo alternativa de outros pedidos envolvendo obrigacdo de fazer, pagar ou de entregar coisa certa“.
Portanto, ndo ha generalizagcdo normativa nem rigidez indevida. O proprio STF estabeleceu expressamente
que, para fins de competéncia, devem ser somados apenas os medicamentos ndo incorporados, ainda que
haja cumulacgéo alternativa de outros pedidos. A alternativa ‘B’ corresponde exatamente a esse critério.
Também estd correta a referéncia ao valor anual do tratamento, pois o item 1 da tese do Tema 1.234
estabelece que as demandas relativas a medicamentos ndo incorporados ao SUS, com registro na Anvisa,
tramitardo perante a Justica Federal quando o valor do tratamento anual especifico do farmaco ou do principio
ativo, com base no PMVG/CMED, for igual ou superior a 210 salarios minimos.

Assim, a alternativa ‘B’ ndo é apenas a “mais proxima“, mas a efetivamente correta, pois reproduz o critério
fixado pelo STF. Ndo ha auséncia de resposta inequivoca nem violagdo a objetividade da prova.

Mantida a questéo.

Referéncia Bibliografica:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Acordao disponivel no sistema de jurisprudéncia do STF. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=78443145

Contetido Programatico:

22. Ordem social: fundamento e objetivos. Justica social, inclusdo social e participacdo: politicas publicas
voltadas a equidade de raga e género, direitos LGBTQIA+ e das pessoas com deficiéncia. Seguridade social.
Previdéncia. Saude: bases, diretrizes e instrumentos constitucionais do direito sanitario.

. 8.3. Controle judicial e extrajudicial das politicas publicas. Politicas publicas e direitos fundamentais.
Transversalidade das politicas publicas como instrumento de garantia de direitos dos grupos sociais
vulnerabilizados. Direito-garantia ao minimo existencial e direito a um padrdo adequado de vida. Reserva do



possivel e custo dos direitos. Principio da separacéo dos poderes e sua delimitacdo. Mecanismos de resolucéo
extrajudicial dos conflitos em matéria de politicas publicas sociais. Financiamento de direitos fundamentais e
orcamento publico. 9. Direitos, deveres e garantias individuais e coletivos em espécie. Liberdades
fundamentais, direitos civis e politicos. Direitos dos Trabalhadores. Direitos sociais. Teoria geral dos direitos
sociais. Direitos sociais em espécie. Justiciabilidade e Efetividade. Politicas Publicas e Direito.

25. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 (e emendas aprovadas até a data de publicagao
do edital). Constituicdo do Estado de Santa Catarina (e emendas aprovadas até a data de publicacdo do
edital). Legislagdo regulamentadora. 26. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de
Justica do Estado de Santa Catarina. Jurisprudéncia interamericana. 27. Considerar-se-a a legislagdo vigente,
incluindo legislagdes constitucional, infraconstitucional, supralegal, complementares, sUmulas, tratados
internacionais, jurisprudéncias e/ou orientacdes jurisprudenciais (OJ) referentes aos pontos do presente
programa, até a data da publicacdo do Edital.

QUESTAO: 53 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 58 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa C esta correta porque reflete a sistematica definida no Tema 1.234/STF para medicamentos
oncolégicos, especialmente ap6s o acordo homologado no ambito da CIT e referendado pelo Supremo
Tribunal Federal, que alterou teses relacionadas aos medicamentos dos tratamentos oncoldgicos, com eficacia
ex nunc a contar de 22/10/2025.

A competéncia para as demandas relativas a medicamentos oncoldgicos ndo incorporados ndo é automatica
da Justica Federal. Mantém-se a l6gica fundada no valor anual do tratamento, cabendo a Justica Federal as
demandas cujo custo anual por paciente seja igual ou superior a 210 salarios minimos. Por isso, a alternativa
A esté incorreta.

Quanto ao ressarcimento interfederativo, a alternativa C também esta adequada ao afirmar que a Unido
responde, em regra, por 80% dos valores pagos pelos entes federativos nas a¢fes ajuizadas até 9 de junho
de 2024, independentemente do transito em julgado. A alternativa ‘B, por sua vez, erra justamente ao
condicionar o ressarcimento ao transito em julgado, exigéncia inexistente na tese.

A alternativa D esta incorreta porque o percentual de 80% néo foi fixado de forma definitiva e imutavel para
todas as acdes judiciais, inclusive as ajuizadas apds 10 de junho de 2024. Conforme a justificativa do gabarito,
houve previsdo de manutengdo por prazo determinado e posterior revisdo no a&mbito da CIT.

Assim, ndo ha erro material, ambiguidade ou duplicidade de resposta. A alternativa C é a Unica correta, razao
pela qual mantém-se a questao.

Referéncia Bibliografica:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Recurso Extraordinario n° 1.366.243 (Tema 1234 da Repercusséao
Geral). Relator: Min.  Gilmar  Mendes. Brasilia, DF. STF, 2024. Disponivel  em:
https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6335939

Contetido Programatico:

22. Ordem social: fundamento e objetivos. Justica social, inclusdo social e participacdo: politicas publicas
voltadas a equidade de raca e género, direitos LGBTQIA+ e das pessoas com deficiéncia. Seguridade social.
Previdéncia. Saude: bases, diretrizes e instrumentos constitucionais do direito sanitario.

8.3. Controle judicial e extrajudicial das politicas publicas. Politicas publicas e direitos fundamentais.
Transversalidade das politicas publicas como instrumento de garantia de direitos dos grupos sociais
vulnerabilizados. Direito-garantia ao minimo existencial e direito a um padrao adequado de vida. Reserva do
possivel e custo dos direitos. Principio da separacéo dos poderes e sua delimitacdo. Mecanismos de resolucéo
extrajudicial dos conflitos em matéria de politicas publicas sociais. Financiamento de direitos fundamentais e
orcamento publico. 9. Direitos, deveres e garantias individuais e coletivos em espécie. Liberdades
fundamentais, direitos civis e politicos. Direitos dos Trabalhadores. Direitos sociais. Teoria geral dos direitos
sociais. Direitos sociais em espécie. Justiciabilidade e Efetividade. Politicas Publicas e Direito.

25. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 (e emendas aprovadas até a data de publicacédo
do edital). Constituicdo do Estado de Santa Catarina (e emendas aprovadas até a data de publicacdo do
edital). Legislacdo regulamentadora. 26. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de
Justica do Estado de Santa Catarina. Jurisprudéncia interamericana. 27. Considerar-se-a a legislacdo vigente,
incluindo legislagdes constitucional, infraconstitucional, supralegal, complementares, sumulas, tratados
internacionais, jurisprudéncias e/ou orientacdes jurisprudenciais (OJ) referentes aos pontos do presente
programa, até a data da publicagao do Edital.

QUEST@O: 54 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)
QUESTAO: 59 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)
Nao ha qualquer duplicidade de alternativas que possa ensejar a anulagao.



A alternativa B esta correta. A Constituicdo-fundamento corresponde justamente a ideia de que a Constituicdo
se projeta como fundamento ndo apenas da atividade estatal, mas também da vida social. A expressao
utilizada na alternativa — “toda a vida social® — n&o configura erro, pois esta associada a concepcao
expansiva da Constituicao-total ou Constituicdo-fundamento, na qual a Constituicdo deixa de ser apenas
parametro de organizacdo do Estado e passa a irradiar efeitos sobre a ordem social como um todo.

Também néo procede a alegacdo de que a alternativa A estaria incorreta. A crowdsourced constitution esta
relacionada a formas colaborativas de elaboracdo constitucional, especialmente por meio de instrumentos
digitais de participagdo popular. A referéncia as redes sociais néo torna a alternativa errada, pois elas séo um
dos meios contemporaneos de viabilizacdo dessa participacdo. A alternativa ndo afirmou que o fenébmeno se
limita exclusivamente as redes sociais, apenas indicou sua vinculagdo a novas formas de democracia e
participagcdo popular por meios digitais.

A alternativa C igualmente estéa correta, pois a Constituicdo ddctil, associada ao constitucionalismo pluralista,
exprime a necessidade de que a Constituicdo acompanhe a perda de um centro ordenador Unico do Estado e
reflita o pluralismo social, politico e econémico.

O gabarito esta mantido.

Referéncia Bibliografica:

LENZA, Pedro. Direito Constitucional esquematizado. 29. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2025.

Contetido Programatico:

Formacao da Constituicdo e Poder Constituinte: natureza, espécies, atuacéo, limitagées. Evolucéo historica
das constituicbes brasileiras. Constituicdo: conceito, sentidos socioldgico, politico, material, formal,
culturalista, juridico, concepc¢des, fontes, classificacdes e elementos. Normatividade.

MATERIA: DIREITO DA INFANCIA E JUVENTUDE

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO — SUBSTITUTO

QUESTAO: 55 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 60 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa C esté correta, conforme previsdo legal expressa: A vedacao a presun¢éo de consentimento ndo
se trata de uma mera “interpretacdo ampliativa“ sem respaldo expresso no texto legal. A alternativa C reflete
a exata disciplina da Lei n°® 15.211/2025. Ao estabelecer as obrigacdes procedimentais para os provedores de
lojas de aplicacdes de internet (art. 12 e seguintes), a legislacdo determina de forma textual e inequivoca que
a autorizagdo para download de aplicativos dependera do consentimento dos responsaveis, sendo
expressamente vedada a presungdo de autorizacdo na hipotese de auséncia de manifestacdo dos
responsaveis. Sendo assim, a alternativa ndo promove qualquer extrapolagéo interpretativa da Lei Geral de
Protecdo de Dados Pessoais (LGPD) ou do ECA, apenas reproduz a literalidade de uma regra protetiva
especifica e taxativa instituida pelo préprio Estatuto Digital da Crianca e do Adolescente. A alternativa esta
integralmente correta e deve ser mantida.

Sobre as demais alternativas, temos o que se segue:

Alternativa A: Incorreta. A assertiva afirma que a lei admitiria a verificagdo de idade por “autodeclaracao”.
Contudo, o art. 9°, § 1°, da Lei n® 15.211/2025 estabelece o dever de adocdo de mecanismos confiaveis de
verificacdo a cada acesso, sendo textualmente “vedada a autodeclaragéo®.

Alternativa B: Incorreta. A alternativa alega que o fornecimento de sinal de idade legitima o compartilhamento
de dados pessoais. Na realidade, ao disciplinar o fornecimento do sinal de idade por meio de Interface de
Programacéo de Aplicacdes (API), a lei consagra a regra de que é vedado o compartilhamento de dados
pessoais infantojuvenis entre os provedores, respeitando os principios da necessidade e da minimizagao
invocados no recurso.

Alternativa D: Incorreta. A opcao atesta que os dados coletados para verificacéo de idade poderiam ser usados
para criar perfis comportamentais. O art. 26 da Lei n°® 15.211/2025 é peremptério ao dispor que “é vedada a
criacdo de perfis comportamentais de usudrios criancas e adolescentes a partir da coleta e do tratamento de
seus dados pessoais, inclusive daqueles obtidos nos processos de verificagdo de idade”, rechacando
integralmente a excecao sugerida pela assertiva.



Conclui-se apontando que a questao foi elaborada de forma escorreita e possui uma Unica alternativa correta,
que espelha norma expressa da Lei n°® 15.211/2025 pertinente ao consentimento em lojas de aplicacdes. As
alegac@es recursais de auséncia de previsdo legal decorrem de desconhecimento da integralidade do texto
normativo exigido pelo certame.

Recursos indeferidos. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n®15.211, de 17 de setembro de 2025. Dispde sobre a protecdo de criancas e adolescentes em
ambientes digitais (Estatuto Digital da Crianca e do Adolescente). Brasilia, DF: Presidéncia da Republica,
[2025]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02023-2026/2025/lei/L15211.htm.

Conteudo Programatico:

Ponto 10. Lei n°® 15.211/2025.

QUESTAO: 56 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 61 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

Apos detida andlise das razdes recursais em confronto com o texto da Lei n® 15.211/2025 (Estatuto Digital da
Crianca e do Adolescente), conclui-se que os recursos ndo merecem provimento, conforme os fundamentos
a seguir:

Da ilicitude da recusa da plataforma: O art. 29 da Lei n°® 15.211/2025 estabelece o dever dos fornecedores de
proceder a retirada de conteddos violadores (como a incitacdo a automutilagéo, prevista no art. 6°, lll) assim
que notificados por legitimados, como o Ministério PUblico, independentemente de ordem judicial. A alternativa
B reflete corretamente essa premissa.

Da competéncia para a aplicacao das sangdes e a suposta “competéncia compartilhada“: A alegagéo de que
a autoridade administrativa autdnoma teria poderes para aplicar a sancdo de suspensao temporaria das
atividades, tratando-se de competéncia compartilhada com o Judiciario ndo procede por contrariar
expressamente a legislacdo. O art. 35 elenca quatro penalidades possiveis: | — adverténcia; || — multa simples;
Il — suspenséo temporéria das atividades; e IV — proibicdo de exercicio das atividades. O § 5° do mesmo
artigo promove uma diviséo rigida de competéncias, determinando que as penalidades dos incisos | e Il “serdo
aplicadas pela autoridade administrativa autbnoma®“, enquanto as penalidades dos incisos Il e IV (que
englobam a suspensdo temporéaria) “serdo aplicadas pelo Poder Judiciario. Portanto, a autoridade
administrativa agiu com excesso de poder ao aplicar a suspensdo temporéria, tornando o ato sancionatdrio
parcialmente nulo, exatamente como dispde o gabarito preliminar.

Do uso da expressao “competéncia exclusiva”: O argumento de que a auséncia da palavra “exclusiva“ no texto
da lei tornaria a alternativa incorreta por “extrapolacdo interpretativa” ndo prospera. Ao estabelecer que as
sancdes | e Il cabem a autoridade administrativa e as sang¢es Il e IV cabem ao Poder Judiciério, a lei institui
uma reserva de jurisdicdo absoluta para a suspenséo de atividades. Se apenas o Poder Judiciario pode aplicar
as sanc¢Bes dos incisos Il e IV, a competéncia é, por definicdo légica e juridica, exclusiva deste Poder,
excluindo-se a via administrativa. O uso do termo “exclusiva” na alternativa traduz com preciséo a limitagdo
imposta pela norma, ndo configurando vicio, erro ou interpretacdo subjetiva da banca.

4. Da inadequacéo da alternativa D: O § 6° apenas detalha como a sancdo sera executada materialmente
(mediante ordem de bloqueio a provedores de conexao) caso o infrator ndo a implemente. Esse dispositivo
nao altera a competéncia deciséria fixada no § 5° que exige que a sangdo seja “aplicada pelo Poder
Judiciario®. Além disso, a alternativa D erra ao afirmar que a recusa s6 seria legitima se fosse conteldo
jornalistico, ignorando que videos gerados por usuarios incitando a automutilagao configuram violagéo grave,
inapta a se beneficiar da excec¢éo do art. 29, § 4°.

A alternativa B reflete com exatidé@o a sisteméatica da Lei n°® 15.211/2025. A recusa da plataforma ¢ ilicita e o
ato da autoridade administrativa € parcialmente nulo, uma vez que a san¢do de suspensdo temporaria das
atividades (art. 35, Ill) escapa a sua alcada, sendo de competéncia jurisdicional.

Recursos indeferidos. Gabarito mantido.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n®15.211, de 17 de setembro de 2025. Dispde sobre a protecdo de criancas e adolescentes em
ambientes digitais (Estatuto Digital da Crianca e do Adolescente). Brasilia, DF: Presidéncia da Republica,
[2025]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02023-2026/2025/lei/L15211.htm.

Conteudo Programatico:

Ponto 10. Lei n°® 15.211/2025.

QUEST@O: 57 — MANTIDA alternativa'A'. — (Prova Tipo 1)
QUESTAO: 62 — MANTIDA alternativa 'A". — (Prova Tipo 2)



Apb6s a detida analise das razdes recursais em confronto com o texto da Lei n® 12.594/2012 (SINASE), o
recurso ndo merece provimento, com base nos fundamentos a seguir:

A alternativa A é o gabarito correto da questdo, pois reflete a exata redacdo e o principio da absorcao
consagrados no art. 45, 8 2°, do SINASE, que determina ser “vedado a autoridade judiciaria aplicar nova
medida de internacéo, por atos infracionais praticados anteriormente, a adolescente que ja tenha concluido
cumprimento de medida socioeducativa dessa natureza, ou que tenha sido transferido para cumprimento de
medida menos rigorosa, sendo tais atos absorvidos por aqueles aos quais se impds a medida socioeducativa
extrema”.

Alternativa B: Incorreta. O tempo em que o adolescente permaneceu em prisdo cautelar “deve ser descontado
do prazo de cumprimento da medida socioeducativa“, caracterizando o instituto da detracéo, conforme o art.
46, § 2°, do SINASE.

A alternativa C: Incorreta. O art. 64, § 4°, do SINASE é expresso ao dispor que a suspenséo excepcional da
execucao da medida socioeducativa para inclusdo do adolescente em programa de atencao integral a saude
mental exige que sejam “ouvidos o defensor e o Ministério Publico”.

Alternativa D: Incorreta. A sancéo disciplinar de isolamento ndo é “absolutamente vedada”, comportando
excec¢do quando “imprescindivel para garantia da seguranca de outros internos ou do proprio adolescente”,
nos termos do art. 48, § 2°, do SINASE.

Recurso indeferido. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n°® 12.594, de 18 de janeiro de 2012. Institui o Sistema Nacional de Atendimento Socioeducativo
(Sinase), regulamenta a execucdo das medidas destinadas a adolescente que pratique ato infracional; e d&
outras  providéncias. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, [2012]. Disponivel em:
https://lwww.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2011-2014/2012/lei/112594.htm.

Contelido Programatico:

Ponto 10: Lei n° 12.594/2012.

QUESTAO: 58 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 63 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

Apés detida andlise das razdes recursais a luz da Lei n°® 8.069/1990 (Estatuto da Crianca e do Adolescente —
ECA) e do Edital do certame, os recursos ndo merecem provimento, conforme os fundamentos a seguir
delineados:

A alternativa B € a opcao correta, pois reflete a exata literalidade do art. 158, § 4°, do ECA, que dispde: “Na
hip6tese de os genitores encontrarem-se em local incerto ou ndo sabido, serdo citados por edital no prazo de
10 (dez) dias, em publicagédo Unica, dispensado o envio de oficios para a localizagao”.

Da incorrecdo da alternativa D: A alternativa afirma que o prazo maximo para a destituicdo é de 120 dias,
“sendo dever inescusavel do magistrado, ao longo de todo esse tramite e até o transito em julgado, manter e
exaurir exclusivamente os esfor¢cos voltados para a reintegracédo da crianga a familia natural”. Embora os
recorrentes invoquem precedentes do STJ (como o HC 776.660/SC) indicando que a adocao pressupde o
transito em julgado, a afirmativa € inquestionavelmente falsa devido ao uso do termo “exclusivamente”. O
préprio art. 163 do ECA afasta essa exclusividade ao estabelecer que “cabera ao juiz, no caso de evidente
inviabilidade de manutencao do poder familiar, dirigir esfor¢cos para preparar a crianca ou o adolescente com
vistas a colocagdo em familia substituta”. Ou seja, ao deparar-se com a evidente inviabilidade, o0 magistrado
ndo deve envidar esforgos exclusivamente para a reintegragdo a familia biolégica (como atesta falsamente a
alternativa), mas sim preparar a crianca para sua nova realidade familiar. A restricdo imposta pelo advérbio
“exclusivamente” invalida a alternativa, afastando a tese de duplicidade de gabarito.

A alternativa C também € incorreta. Ao contrario do que afirma a assertiva, 0 consentimento escrito dos pais
para a colocacéo em familia substituta ndo dispensa a ratificagdo do ato em audiéncia perante o juiz. Segundo
o art. 166, § 4° do ECA, “O consentimento prestado por escrito ndo tera validade se ndo for ratificado na
audiéncia”.

Recursos indeferidos. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990. Disp8e sobre o Estatuto da Crianca e do Adolescente e da
outras  providéncias. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, [1990]. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8069.htm.

Conteudo Programatico:

Ponto 4. Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei 8.069/90).



QUESTAO: 59 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 64 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

Apés detida andlise das razdes recursais a luz da Lei n® 8.069/1990 (Estatuto da Crianca e do Adolescente —
ECA) e da Lei n° 12.594/2012 (SINASE), os recursos ndo merecem provimento, conforme os fundamentos
delineados a sequir:

O gabarito apontou corretamente a alternativa D como a alternativa falsa da questdo. A alternativa declara
gue a remissao concedida pela autoridade judiciaria no curso do procedimento acarretaria, obrigatoriamente,
a “exclusdo do processo”. A afirmacado é frontalmente contraria ao art. 126, paragrafo unico, do ECA, que
preceitua: “Iniciado o procedimento, a concessdo da remissdo pela autoridade judiciaria importara na
suspensao ou extingdo do processo”. A exclusdo do processo € um efeito restrito a remissao pré-processual
concedida pelo Ministério Publico (art. 126, caput). Logo, a alternativa D €, indubitavelmente, a Gnica incorreta
e deve ser mantida como gabarito.

Argumenta-se que a alternativa A seria incorreta por afirmar que a aplicacdo de medida socioeducativa no
contexto da remissdo “dispensa a comprovacdo de provas suficientes da autoria e da materialidade”.
Supostamente, isso violaria garantias constitucionais, o devido processo legal e a Sumula 108 do STJ,
invocando o art. 114 do ECA. Tal alegacao néo prospera. O comando da questéo € claro ao exigir a andlise
“de acordo com o ECA e a Lei do Sinase”. O préprio art. 114 do ECA estabelece textualmente: “A imposi¢ao
das medidas previstas nos incisos Il a VI do art. 112 pressupde a existéncia de provas suficientes da autoria
e da materialidade da infracdo, ressalvada a hipétese de remisséo, nos termos do art. 127”. Portanto, pela
estrita literalidade da norma exigida no certame, a referida comprovacéo probatéria é legalmente dispensada
no caso de remissdo. Ademais, a invocacdo genérica da Sumula 108 do STJ néo invalida a alternativa, pois a
referida simula consagra a competéncia exclusiva do juiz para a aplicacdo da medida. O enunciado do caso
hipotético respeitou integralmente essa premissa ao descrever que o promotor concedeu a remissdo e
“encaminhou o termo a autoridade judiciaria para homologacao”, rito que encontra expresso amparo no art.
181, 8§ 1°, do ECA. A alternativa, portanto, reflete o texto legal com preciséo.

Alega-se que ha vicio na alternativa C, sob a premissa de que a remissao concedida ao adolescente Jodo
configurou “excluséo” do processo, de modo que néo caberia falar em “suspens&o” nem na formagéo de um
processo de execuc¢do, 0 que tornaria a assertiva incorreta. Ocorre que a alternativa “C” ndo afirma que, no
caso especifico de Jodo, houve a suspensdo. Ela simplesmente enuncia uma regra juridica geral e abstrata
solicitada pelo comando da questédo (que pede o conhecimento sobre “a disciplina do instituto da remisséo e
a execucdo de medidas socioeducativas”). A redacdo da assertiva espelha de forma exata e literal a
determinacdo do art. 39, paragrafo Unico, da Lei do SINASE (Lei n° 12.594/2012): “Procedimento idéntico
[constituicAo de processo de execugdo para cada adolescente] sera observado na hipdtese de medida
aplicada em sede de remissdo, como forma de suspenséo do processo”. Trata-se de uma afirmacéo correta
que nao padece de nenhum erro legal.

A alternativa B estéa correta, ndo procedendo a alegagdo de que a autoridade judicidria ndo estaria obrigada a
homologar a medida imposta caso o Procurador-Geral de Justica ratifique a remisséo, invocando uma suposta
previsdo do art. 43 do SINASE que autorizaria a modificagdo da medida pelo juiz. O art. 181, § 2°, do ECA
determina expressamente e sem ressalvas que, em caso de discordancia do juiz e posterior remessa dos
autos ao Procurador-Geral de Justica, se este ratificar o arquivamento ou a remissdo, “sé entdo estara a
autoridade judiciaria obrigada a homologar”. A alternativa B reproduz esse imperativo legal fielmente.
Conclui-se que a questao foi elaborada de maneira higida e apresenta uma Unica alternativa incorreta, que
deturpa os efeitos juridicos da remissao judicial estipulados no ECA. As alternativas A, B e C estdo em estrita
consonéancia com a literalidade e as normas de procedimento do Estatuto da Crianca e do Adolescente e da
Lei do SINASE. Em provas objetivas de mdltipla escolha, ndo cabe ao candidato desconsiderar a letra
expressa da lei utilizando-se de correntes doutrindrias que alegam inconstitucionalidade. Nao havendo vicio,
duplicidade de respostas ou erro material na questdo, ndo ha qualquer margem para a sua anulagdo ou para
a alteracdo do gabarito.

Recursos indeferidos. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990. Dispde sobre o Estatuto da Crianca e do Adolescente e da
outras  providéncias. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, [1990]. Disponivel em:
https://lwww.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8069.htm.

Contetido Programatico:

Ponto 4. Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei 8.069/90).



MATERIA: DIREITO DAS EXECUGOES PENAIS

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 60 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 65 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

N&o procede a alegacéo de que a Lei n°® 15.295/2025 restringiu a obrigatoriedade da extracdo de DNA aos
condenados a pena de reclusdo em regime inicial fechado, ndo sendo a recusa uma falta grave aplicavel a
todos os casos, tampouco que que o rol de faltas graves do artigo 50 da Lei de Execucao Penal (LEP) é
taxativo, e que a exigéncia do perfil genético constaria apenas no artigo 9°-A como obrigagdo administrativa,
nao tipificando a recusa como falta disciplinar grave.

Analisando o primeiro fundamento, constata-se que a alternativa D da prova (“Constitui falta grave a recusa
do condenado em submeter-se ao procedimento de identificacdo do perfil genético mediante extracdo de
DNA”) reflete a literalidade da legislagéo vigente. O artigo 9°-A, § 8°, da LEP (incluido pela Lei n° 13.964/2019)
dispde expressamente que “Constitui falta grave a recusa do condenado em submeter-se ao procedimento de
identificacao do perfil genético”. A redacao da alternativa de prova ndo generaliza a obrigatoriedade a todo e
qualquer apenado, mas apenas descreve com precisdo a consequéncia legal (a falta grave) para a recusa por
parte daquele individuo legalmente obrigado a se submeter ao procedimento.

Analisando o segundo fundamento, a alegacéo de que a recusa nédo consta no rol taxativo do artigo 50 da LEP
€ materialmente falsa a luz do texto da lei. A Lei n® 13.964/2019 incluiu de forma expressa o inciso VIl no
artigo 50 da Lei de Execuc¢do Penal, que define que comete falta grave o condenado a pena privativa de
liberdade que “recusar submeter-se ao procedimento de identificagdo do perfil genético*.

Portanto, a conduta esta perfeitamente tipificada dentro do rol taxativo de faltas graves da Lei de Execuc¢éo
Penal, ndo havendo qualquer violagdo a legalidade estrita, uso de analogia ou criacdo de hipétese néo prevista
em lei.

O comando da questédo exigia que o candidato assinalasse a alternativa INCORRETA, e a alternativa D
apresenta uma afirmacéo que estd em total consonéncia com a lei. Nao ha vicio insanavel na formulacao que
justifigue a anulacdo da questéo sob este prisma.

Recursos indeferidos. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n®7.210, de 11 de julho de 1984. Institui a Lei de Execuc¢do Penal. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, [1984]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/7210.htm.

Contetido Programatico:

Lei de Execucgéo Penal (Lei 7.210/84).

QUESTAO: 61 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 66 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

Da inaplicabilidade da Lei n° 15.358/2026 (corte temporal do edital): O item 7.1.3 do Edital de Abertura n°
01/2026 ¢é cristalino ao dispor que “no que se refere a legislacao e a jurisprudéncia, serdo considerados os
contelidos publicados e suas atualizacdes até a data de inscricdes”. Conforme o Cronograma de Execucgéo
do certame, o periodo de inscricées encerrou-se no dia 13 de marco de 2026.

A Lei n°® 15.358, que alterou os percentuais de progressdo de regime da Lei de Execucao Penal (LEP), foi
publicada em 24 de marco de 2026. Sendo assim, esta lei superveniente € posterior ao encerramento das
inscri¢cdes, estando fora do escopo de cobrancga da prova. O diploma normativo aplicavel para a resolucao da
guestédo é, portanto, a LEP com a redacéo dada exclusivamente pelo “Pacote Anticrime® (Lei n® 13.964/2019),
vigente a época do limite editalicio, conforme exigido no comando da questdo “Considerando os casos
concretos abaixo e as alteragBes promovidas pelo Pacote Anticrime, Lei n® 13.964/2019 [...]".

Da analise das alternativas sob a égide da Lei n°® 13.964/2019 (Pacote Anticrime):

Alternativa A (Incorreta): A afirmacdo de que a falta grave gera uma “reincidéncia carceraria” que altera o
percentual-base de progresséo para 20% nao possui previsao legal. A falta grave interrompe o lapso temporal
(reiniciando a contagem), mas nao altera a fracdo exigida para o beneficio.

Alternativa B (Incorreta): A assertiva afirma que o apenado primario por crime hediondo com resultado morte
deve cumprir 70% da pena. Sob a vigéncia do Pacote Anticrime, o art. 112, inciso VI, alinea “a”, da LEP
determinava o cumprimento de 50% da pena para esse caso especifico.



Alternativa C (Incorreta): A alternativa indica que Diana faria jus a progresséao especial de 1/8. No entanto, o
enunciado aponta que ela foi condenada por roubo com arma de fogo. O art. 112, § 3°, inciso |, da LEP
(incluido pela Lei n° 13.769/2018) veda expressamente esse beneficio para maes que cometeram crimes com
violéncia ou grave ameaca a pessoa.

Alternativa D (Correta): A alternativa afirma que Eduardo, “comprovadamente reincidente na pratica de crime
hediondo (sem resultado morte)”, precisara cumprir 60% da pena. Essa afirmacéo é a copia literal do art. 112,
inciso VII, da LEP (com reda¢do dada pela Lei n°® 13.964/2019), o qual exigia exatamente 60% para o
reincidente na pratica de crime hediondo ou equiparado.

Do Tema 1169 do STF (reincidéncia genérica vs. especifica): A alternativa reproduz ipsis litteris a redacéo da
lei (“reincidente na pratica de crime hediondo”). Em provas objetivas, a transcricao literal do texto legal que
embasa a cobranga é considerada correta, ndo caracterizando erro a auséncia da palavra “especifica” quando
a prépria lei ndo a utilizou. Diante da incorrecao flagrante e material das alternativas A, B e C, a alternativa D
sustenta-se como o gabarito adequado.

Tendo em vista que a Lei n® 15.358/2026 foi publicada apds o término do periodo de inscri¢des, ela ndo pode
ser considerada para a resolucdo da prova, por expressa vedacdo do edital. Sob o escopo da legislagéo
vigente na data-limite (Lei n°® 13.964/2019), a alternativa D encontra pleno amparo legal.

Recursos indeferidos. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n®7.210, de 11 de julho de 1984. Institui a Lei de Execucgédo Penal. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, [1984]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I7210.htm.

Contetido Programatico:

Lei de Execucgédo Penal (Lei 7.210/84).

QUESTAO: 62 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 67 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

N&o ha que falar em desatualizacdo da Lei frente & nova redacéo conferida ao artigo 52 da Lei de Execugéo
Penal (LEP) pela Lei n°® 15.358, de 24 de marco de 2026.

Da inaplicabilidade da Lei n° 15.358/2026 (corte temporal do Edital): O cerne da argumentac¢do de grande
parte dos recursos reside na aplicacdo da Lei n® 15.358/2026. Contudo, o item 7.1.3 do Edital de Abertura do
certame estabelece expressamente que, no que se refere a legislacdo e a jurisprudéncia, “serdo considerados
os conteudos publicados e suas atualizagbes até a data de inscricdes”. Conforme o Cronograma de Execucao,
o periodo de inscri¢bes encerrou-se no dia 13 de margo de 2026. A Lei n® 15.358 foi publicada em 24 de marco
de 2026, ou seja, em data posterior ao encerramento das inscri¢cdes. Logo, por expressa vedagédo editalicia,
essa inovacdao legislativa ndo pode ser exigida ou aplicada para a resolucéo da prova. O diploma normativo
gue rege a questdo é a LEP com a redacéo dada estritamente pela Lei n® 13.964/2019 (Pacote Anticrime),
conforme exigido expressamente no comando da questao.

Sob a égide da redacdo conferida pelo Pacote Anticrime (Lei n°® 13.964/2019), o artigo 52, § 6°, da LEP
dispunha rigorosamente que: “A visita de que trata o inciso Ill do caput deste artigo sera gravada em sistema
de &udio ou de audio e video e, com autorizacao judicial, fiscalizada por agente penitenciério”. Portanto, a
afirmacdo da alternativa B de que “a fiscalizacdo do encontro por agente penitenciario [€é] condicionada a
prévia autorizacéo judicial” esta em absoluta e literal consonancia com a legislacéo aplicavel a época do limite
temporal do edital. As alegacdes de “ambiguidade técnica“ ou erro ndo procedem, pois a assertiva reproduz a
norma valida para o concurso.

Demonstra-se o erro material nas demais opg¢oes:

Alternativa C (Incorreta): Alega que o banho de sol seria “em grupos de até 4 presos, desde que nao
pertencentes a fac¢des criminosas rivais”. A redacdo da Lei n° 13.964/2019 determina expressamente que o
banho de sol ocorrera em grupos de até 4 presos “desde que ndo haja contato com presos do mesmo grupo
criminoso”. A lei visa impedir a articulagdo de crimes entre membros da mesma facgéo, e a inverséo conceitual
promovida pela alternativa a torna falsa.

Alternativa D (Incorreta): Afirma que as entrevistas com o defensor deverdo ser sempre monitoradas,
independentemente de autoriza¢éo judicial. Isso viola frontalmente o inciso V do art. 52 (incluido pelo Pacote
Anticrime), que prevé entrevistas sempre monitoradas, “exceto aquelas com seu defensor, em instala¢des
equipadas para impedir o contato fisico e a passagem de objetos, salvo expressa autorizacao judicial em
contrario”. O monitoramento da defesa é a excec¢éo, ndo a regra automatica.

Alternativa A (Incorreta): Afirma que o tempo total de permanéncia no RDD néo podera ultrapassar o limite de
1/6 da pena aplicada. Esse limite constava na redacdo antiga dada pela Lei n°® 10.792/2003. O Pacote
Anticrime revogou essa limitacdo de 1/6, passando a prever a duragdo maxima de até 2 anos, admitindo
prorrogagfes sucessivas de 1 ano, sem estabelecer um teto global vinculado a fracédo da pena aplicada.



Portanto, a formulacdo da questdo respeitou os limites do conteddo programatico e a data de corte de
atualizacao legislativa imposta pelo Edital de Abertura (13/03/2026). A alternativa B é a Unica que reflete a
literalidade da Lei de Execucdo Penal com as alteracdes promovidas pela Lei n® 13.964/2019.

Pelo exposto, indeferem-se 0s recursos interpostos, mantendo-se inalterado o gabarito na alternativa B.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n°7.210, de 11 de julho de 1984. Institui a Lei de Execuc¢do Penal. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, [1984]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I7210.htm.

Conteudo Programatico:

Lei de Execucédo Penal (Lei 7.210/84).

QUESTAO: 63 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 68 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

Analisando detidamente os fundamentos suscitados a luz da Lei de Execucédo Penal (LEP) e da jurisprudéncia
dos Tribunais Superiores vigente até a data de encerramento das inscri¢cdes, constata-se que os pedidos ndo
merecem prosperar. Abaixo, apresenta-se a analise pormenorizada dos argumentos:

A alternativa A afirma que o cometimento de falta grave interrompe o prazo para a obtengdo da progresséo
de regime, e que o reinicio da contagem do requisito objetivo “tera como base o total da pena inicialmente
unificada”. Esta assertiva esta frontalmente incorreta. Conforme a jurisprudéncia pacifica e consolidada do
Superior Tribunal de Justica (a exemplo da Siimula 534 e de diversos julgados, como o HC 598.051/SC), bem
como a exegese do art. 112, § 6°, da LEP, a interrupcédo do prazo por falta grave faz com que a hova contagem
do lapso temporal incida sobre a pena remanescente (o0 saldo da pena a cumprir), € ndo sobre o total da pena
inicialmente unificada. Como o comando da questéo solicitava a alternativa incorreta, o gabarito preliminar
indicou com precisdo a resposta adequada.

A alternativa B esta correta, pois reproduz o texto de direito material estatuido no artigo 52, caput e inciso I,
da LEP (com redacédo dada pela Lei n° 13.964/2019): “A prética de fato previsto como crime doloso constitui
falta grave e, quando ocasionar subversdo da ordem ou disciplina internas, sujeitara o preso provisorio, ou
condenado [...] ao regime disciplinar diferenciado, com as seguintes caracteristicas: | — duracdo maxima de
até 2 (dois) anos, sem prejuizo de repeticdo da sancao”. A omissao de regras estritamente procedimentais
(como o prévio despacho do juiz, que consta em outro dispositivo, o art. 54) ndo torna a descricdo substantiva
da infracdo e de sua consequéncia material falsa.

Sobre a alternativa D, ndo ha associacéo indevida e automética entre a recusa em se submeter ao perfil
genético e a decretagdo de isolamento preventivo de 10 dias pela autoridade administrativa. Alegam que isso
violaria garantias processuais e a reserva de jurisdicdo. Contudo, a alternativa aglutina, de forma juridicamente
correta, dois dispositivos legais distintos e validos, utilizando verbos adequados. A primeira parte (“Comete
falta grave o condenado a pena privativa de liberdade que recusar submeter-se ao procedimento de
identificacdo de perfil genético”) € a transcri¢do literal do inciso VIII do artigo 50 da LEP. A segunda parte (“No
interesse da averiguacdo de fatos dessa natureza ou de outras infragBes disciplinares, a autoridade
administrativa poderd decretar o isolamento preventivo do faltoso pelo prazo de até 10 dias”) ampara-se
expressamente no artigo 60 da LEP, que dispde: “A autoridade administrativa podera decretar o isolamento
preventivo do faltoso pelo prazo de até dez dias” no interesse da disciplina e da averiguacao do fato, sendo
este tempo computado na sancao. Nota-se que a alternativa utiliza o termo “poderd” (faculdade acautelatéria),
deixando claro tratar-se de medida preventiva para averiguacdo da infracdo, e ndo de uma consequéncia
sancionatéria automatica. Ndo ha vicio na alternativa, pois ela reflete os estritos limites da legalidade na
execucao penal.

Tendo em vista que a alternativa A é inequivocamente e materialmente falsa frente ao ordenamento juridico e
a jurisprudéncia consolidada, e que as demais alternativas espelham corretamente a legislagdo vigente, ndo
se verifica qualquer violacdo a objetividade da questéo.

Recursos indeferidos. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n®7.210, de 11 de julho de 1984. Institui a Lei de Execucgédo Penal. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, [1984]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I7210.htm.

Conteudo Programatico:

BRASIL. Lei n®7.210, de 11 de julho de 1984. Institui a Lei de Execucédo Penal. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, [1984]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I7210.htm.

QUEST@O: 64 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)
QUESTAO: 69 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)



Apb6s andlise pormenorizada dos multiplos recursos interpostos, decide-se pelo indeferimento dos pedidos,
baseando-se nos seguintes fundamentos:

Da exigéncia do conhecimento da lei (literalidade da lei de execuc¢édo penal): O certame, por meio de sua prova
objetiva, exigiu dos candidatos o conhecimento da lei e da legislacao vigente. A alternativa C, considerada
correta pelo gabarito preliminar, reproduz com exatiddo o regramento estabelecido na Lei de Execucao Penal
(LEP) — Lei n® 7.210/1984. Conforme a redacdo expressa da LEP, no curso da execucéo da pena privativa de
liberdade, sobrevindo doenca mental ou perturbacdo da salde mental, a Defensoria Pulblica detém
legitimidade para requerer a substituicdo da pena por medida de seguranca (Art. 183). Ademais, a legislagédo
€ taxativa ao prever que o tratamento ambulatorial podera ser convertido em internagao se o agente revelar
incompatibilidade com a medida, e que, “nesta hipétese, o prazo minimo de internacéo sera de 1 (um) ano”
(art. 184, paragrafo unico). Tratando-se de prova objetiva, a cobrancga recai sobre a vigéncia e a literalidade
dos diplomas legais exigidos no edital, ndo havendo erro técnico na assertiva que descreve exatamente o
comando normativo do art. 184, paragrafo Unico, da LEP.

Nao procede a alegacéo de incompatibilidade do prazo de 1 ano com a politica antimanicomial baseando-se,
predominantemente, no julgamento do Agravo de Execucédo Penal n°® 8000079-59.2024.8.24.0064, proferido
pela Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justica de Santa Catarina. Uma decisdo em agravo em
execucao nao possui carater vinculante no ordenamento juridico brasileiro. O julgado ndo pode ser aplicado
a um caso concreto submetido a analise de um 6rgéo fracionario do tribunal. Em provas de natureza objetiva,
ndo se pode afastar o texto expresso da legislagdo com base em precedentes persuasivos ou de efeitos
limitados as partes do processo.

Sobre a impossibilidade de equiparar decisdes isoladas & jurisprudéncia consolidada, ainda que a doutrina
debata a superacdo desse prazo a luz da Lei n° 10.216/2001 e da Resolugdo n° 487/2023 do CNJ, a Banca
ressalta que decisdes isoladas ndo podem ser consideradas jurisprudéncia com for¢a suficiente para invalidar
a cobranca do texto da lei em vigor. Para que um entendimento jurisprudencial afaste a aplicacéo literal da lei
em uma prova objetiva, exige-se que a matéria esteja pacificada sob o rito dos precedentes qualificados ou
sumulas vinculantes, o que ndo ocorre com o acérdao citado nos recursos.

Diante do exposto, uma vez que a alternativa C esta em estrita consonancia com os ditames legais vigentes
(arts. 183 e 184 da Lei n° 7.210/1984), e considerando que exigiu-se o conhecimento da lei, sendo inviavel a
anulacéo baseada em decisdo isolada e sem eficacia vinculante, a Banca examinadora conclui pelo
indeferimento de todos os recursos interpostos, mantendo-se inalterado o gabarito preliminar.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n®7.210, de 11 de julho de 1984. Institui a Lei de Execucgédo Penal. Brasilia, DF: Presidéncia da
Republica, [1984]. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I7210.htm.

Contetido Programatico:

Lei de Execucdo Penal (Lei 7.210/84).

MATERIA: DIREITO DO CONSUMIDOR

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO — SUBSTITUTO

QUESTAO: 65 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 70 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

N&o procede a alegacdo de que ha margem interpretativa para afirmar que a pretenséo ao tratamento do
superendividamento ndo permite a cumulagdo na mesma agao da pretensao a revisao dos contratos.

Cabe suscitar que a jurisprudéncia citada (REsp 1.112.666) deriva de alucinacdo algoritmica, eis que a
argumentacéo recursal versa sobre a responsabilidade do comerciante, enquanto o julgado trata de acéo de
complementacdo de subscricdo de ac¢des.

Dito isso, menciona-se que o cabimento do procedimento de repactuacdo de dividas com a pretensdo a
revisdo dos contratos encontra fundamento nas regras dos artigos 6°, incisos V e Xl; e 104-B do CDC, os
quais expressamente referendam que o processo por superendividamento abarca a reviséo e integracédo dos
contratos e a repactuacdo das dividas. Como reforco argumentativo, saliento que a separacdo entre revisédo
e repactuacao tornaria o modelo processual e extraprocessual do tratamento superendividamento in6cuo, pois
nao se pode repactuar uma divida cujas clausulas (juros e encargos) ainda sdo objeto de ilegalidade e
abusividade. Ademais, nao foi aportado qualquer elemento indicativo de equivoco especifico pela Banca de
avaliacéo.



Assim, sendo, improcede o recurso, sendo mantidos o gabarito e a nota atribuida a questao.

Referéncia Bibliografica:
Legislacéo e jurisprudéncia.
Contelido Programatico:
1.8.4 Superendividamento

QUESTAO: 66 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 71 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

N&o procedem as alegacdes de que a questdo nao traz a correta diferenciacdo entre o conceito de consumidor
padrdo e as hipoteses de consumidor por equiparacdo, conforme previsto no CDC, tampouco de que ha
ambiguidade na alternativa que trata com a equiparacao de vitimas do evento aos consumidores, pois a
incidéncia dessa norma pressup®e a caracterizacdo de um evento de consumo juridicamente identificavel.
Como se passa a demonstrar, inexiste erro técnico ou equivoco no gabarito em relacéo as assertivas.

A vitima de um acidente de consumo se trata se consumidor por equiparacdo, nos termos da protecédo
bystander do artigo 17 do CDC, sendo essa uma das hipéteses que o STJ utiliza em seus leadings cases para
formatar seu entendimento jurisprudencial (REsp 1.787.318 e REsp 1.281.090). O contratante de um produto
ou servico se consumidor padréo/standard pela préatica do ato material de consumo, nos termos do artigo 2°
do CDC, indicando ser essa a assertiva errada, acertadamente apontada no gabarito, eis que o anunciado da
questdo demandava o apontamento da situa¢do que nédo tratava de consumidor por equiparacao.

A pessoa exposta a publicidade abusiva se trata de consumidor por equipara¢éo, nos termos da protecdo do
consumidor abstrato do artigo 29 do CDC. O transeunte que resta lesionado em via publica por explosao de
gas em estabelecimento comercial se trata de consumidor por equipara¢do, nos termos da protecdo bystander
do artigo 17 do CDC, sendo esse, sendo também essa uma das hipéteses que o STJ utiliza em seu caso
paradigmatico para formatar seu entendimento jurisprudencial (Resp 279.273).

A figura do consumidor por equiparagdo (bystander) pressupfe, necessariamente, a inexisténcia de uma
relacdo contratual direta com o fornecedor. Ao incluir o contratante como equiparado é subvertida a l6gica do
CDC.

Ademais, assinalo que néo foi aportado no recurso qualquer elemento indicativo de equivoco especifico pela
Banca de avaliacéo.

Assim, sendo, improcedem os recursos, sendo mantidos o gabarito e a nota atribuida a questéo.

Referéncia Bibliografica:

Legislacéo e jurisprudéncia.

Contetido Programatico:

1.3 Integrantes e objeto da relagdo de consumo

QUESTAO: 67 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 72 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

N&o procedem as alegac¢fes de que a teoria da quebra da base objetiva exige demonstracdo de desproporgcao
fora da dlea comum do contrato e o beneficio exagerado da outra parte, ou que a teoria da quebra da base
objetiva adotada pelo CDC néo exige imprevisibilidade absoluta do fato, o que torna a questdo imprecisa,
tampouco a de que a Simula 286 do STJ afirma que “a renegociacao de contrato bancario ou a confissdo de
divida ndo impede a possibilidade de discusséo sobre eventuais ilegalidades dos contratos anteriores”, tendo
a assertiva omitido que a revisdo depende da continuidade da relagéo juridica ou de vicio de consentimento
na novacao.

Como se passa a demonstrar, inexiste erro técnico ou equivoco no gabarito em relacao as assertivas.

A alternativa que afirma “tendo adotado expressamente a Teoria da Lesdo, o CDC exige a demonstracdo da
desproporcionalidade das prestacdes e da premente necessidade do consumidor ao contratar” esta incorreta
tanto porque o CDC trabalha com a Teoria da Excessiva Onerosidade, e ndo com a Teoria da Lesdo (artigo
157 do CC), quanto pelo fato de que os artigos 6°, inciso V, e 51, inciso 1V, ndo exigem a demonstracao da
premente necessidade ou da inexperiéncia do consumidor, bastando a desproporcéo.

A alternativa que afirma “o CDC traz teorias que dizem com os vicios congénitos, ndo trazendo suporte em
relagdo aos vicios supervenientes que afetam o equilibrio contratual” esta incorreta, eis que o CDC traz a
Teoria da Quebra da Base Objetiva no artigo 6°, inciso V: “Sao direitos basicos do consumidor: [...] V — a
modificagao das clausulas contratuais que estabelegam prestagfes desproporcionais ou sua revisao em razao
de fatos supervenientes que as tornem excessivamente onerosas”.

A alternativa que afirma “é possivel a reviséo judicial de contratos de empréstimo bancario novados, por terem
sido objeto de repactuacdes derivadas de renegociacdes financeiras” esta correta, eis que a Simula 286 do



STJ institui que “a renegociacao de contrato bancario ou a confissdo da divida ndo impede a possibilidade de
discussao sobre eventuais ilegalidades dos contratos anteriores” (Simula 286, Segunda Secéo, julgado em
28/04/2004, DJ 13/05/2004, p. 201).

A aplicacdo do entendimento sumulado ndo depende da continuidade da relacdo juridica ou de vicio de
consentimento na novacdo. A Sumula 286 é um enunciado de jurisprudéncia cristalizada e a banca exigiu o
conhecimento de sua eficacia a partir de seu teor literal, cuja interpretacdo extensiva pretendida pelos
recorrentes ndo encontra eco no entendimento do Tribunal Superior.

A alternativa que afirma “a aplicacdo da Teoria da Quebra da Base Objetiva exige a demonstracdo de
desproporcédo que esteja fora alea comum do contrato e o beneficio exagerado da outra parte” esta incorreta,
eis que, diferentemente da Teoria da Impreviséo (artigos 317 e 478 do CC), o CDC na segunda parte do artigo
6°, inciso V, ndo exige imprevisdo da causa superveniente de desproporcéo e nem o beneficio exagerado da
outra parte ou o dolo de aproveitamento. Desta feita, ndo exigindo sequer a imprevisibilidade, ndo haveria
sequer de se aventar em “imprevisibilidade absoluta do fato”.

Ademais, assinalo que nao foi aportado no recurso qualquer elemento indicativo de equivoco especifico pela
Banca de avaliagéo.

Assim, sendo, improcedem os recursos, sendo mantidos o gabarito e a nota atribuida a questéo.

Referéncia Bibliografica:
Legislacao e jurisprudéncia.
Contetido Programatico:

1.5 Direitos basicos do consumidor
1.8 Protecéo contratual

11. Jurisprudéncia do STF e do STJ

QUESTAO: 68 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 73 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

N&o procedem as alegacdes de que: (a) h& imprecisdo terminolégica, eis que a responsabilidade do
comerciante ndo é subsidiaria em sentido técnico, mas excepcional e condicionada a verificacdo dos requisitos
legais; (b) a regra da solidariedade do artigo 7° excepciona a regra do artigo 13, ambas do CDC, instituindo a
responsabilidade do comerciante nos casos de defeito do produto; (c) o comerciante é responsavel solidario
por for¢ca da regra do artigo 18 do CDC; (d) a responsabilidade subjetiva dos profissionais liberais € a Unica
excec¢do ao sistema da responsabilidade civil objetiva instituida pelo CDC; (e) sociedades coligadas ndo sao
fornecedoras no sentido estrito, mas terceiros responsaveis em sede de desconsideragdo; (f) a
desconsideracédo da personalidade juridica no ambito do CDC depende de demonstracdo de abuso ou fraude;
(g) a questéo inverte conceitos, pois o vicio é econdmico e o defeito afeta saude e seguranga do consumidor.
Como se passa a demonstrar, inexiste erro técnico ou equivoco no gabarito em relagdo as assertivas.

A assertiva que afirma “a Unica hipétese legalmente prevista de responsabilidade civil subjetiva do fornecedor
no CDC é a da atuagdo dos profissionais liberais” esta incorreta, eis que além do artigo 14, § 4° do CDC, ha
a regra do artigo 28, § 4°, do CDC, acerca das sociedades coligadas.

A regra especifica do artigo 28, 8 4°, do CDC, ndo excepciona esse ente da qualidade de fornecedor. Ademais,
ainda que haja entendimento doutrinario minoritario excluindo esses entes da condicdo de fornecedores, a
regra da solidariedade daqueles que participam da cadeia de consumo (artigo 7°, paragrafo Unico, do CDC)
basta para enquadrar as sociedades coligadas nessa categoria. De qualquer forma, independentemente de
serem consideradas fornecedoras ou nao, e da restricdo da regra do artigo 28, § 4° do CDC, a
desconsideracédo da personalidade juridica, o fato é que a responsabilizacédo das sociedades coligadas atende
aos pressupostos do sistema subjetivo, tal qual a regra do artigo 14, § 4°, em relacdo aos profissionais liberais.
A assertiva que afirma “a desconsideracéo da personalidade juridica sempre depende demonstracéo da fraude
ou do abuso do fornecedor, mas essa prova € invertida, ficando a cargo do fornecedor” esta incorreta, eis que
a Teoria Menor do artigo 28, § 5°, do CDC, permite a desconsideracao da personalidade juridica pela simples
inadimpléncia (REsp 279.273/Andrighi).

Ha um erro de premissa em sustentar-se na Teoria Maior (artigo 50 do Cédigo Civil), que exige demonstracao
da fraude e do abuso para a desconsideracao da personalidade juridica, confundindo a sistemética protetiva
do consumidor com o regramento geral do Direito Civil.

A assertiva que afirma “enquanto o vicio afeta a vida e/ou a seguran¢a do consumidor, o defeito se restringe
a problema econdmico no produto ou servigo” esta incorreta exatamente pela inversao das categorias, sobre
as quais nao pairam duavidas doutrinarias ou jurisprudenciais. O defeito (fato do produto e/ou do servigo ou
vicio por quantidade e/ou qualidade por inseguranca), regulado pelos artigos 12 a 14 do CDC, e ocasionado
por acidente consumo, afeta a pessoa do consumidor (higidez fisica e psiquica, bem como sua vida e
seguranca). Ja o vicio (vicio de quantidade e/ou qualidade por inadequacéo), regulado pelos artigos 18 a 20



do CDC, e causado por incidente consumo, se restringe a problema econdmico no produto ou servico, dizendo
com a inadequacao do produto e/ou do servi¢o ao seu fim ou a diminuicéo do seu valor.

Por fim, a assertiva que afirma “o defeito do produto imp&e a solidariedade de todos os fornecedores,
excetuando o comerciante que em regra € responsavel subsidiario” esta correta. O STJ adota majoritariamente
0 entendimento acerca da subsidiariedade da responsabilidade do comerciante no caso de defeito do produto,
conforme a regra do artigo 13 do CDC. Nesse sentido o decidido no REsp 1.994.563 (Min° Moura Ribeiro,
30/11/2022):

Nota-se que o CDC, na hip6tese de responsabilidade pelo fato do produto, especifica os fornecedores
responsaveis no art. 12 e estabelece a responsabilidade apenas subsidiaria do comerciante, no art. 13. [...]
Como bem destacado pela Ministra NANCY ANDRIGHI em seu voto, uma analise conjunta dos arts. 12 e 13
do CDC permite afirmar que o comerciante s6 responde solidariamente com os demais fornecedores da cadeia
pelos vicios do produto, ndo pelo fato do produto, hipétese em que sua responsabilidade sera subsidiaria ou
supletiva [...].

O art. 12 do CDC, ao tratar sobre o fato do produto, especificou os fornecedores que respondem de forma
solidaria: o fabricante, o produtor, o construtor e o incorporador. Excluiu, portanto, o0 comerciante que, nos
termos do art. 13 do mesmo diploma, respondera apenas subsidiariamente.

Ainda, o paradigma do REsp 1968143 (Min° Marco Aurélio Bellizze, 08/02/2022):

RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. INGESTAO DE
PRODUTO (SUCO) CONTENDO CORPO ESTRANHO (FUNGOS). FATO DO PRODUTO. ACORDO
CELEBRADO ENTRE A AUTORA E A COMERCIANTE. [...]

3. Aregra geral da responsabilidade pelo defeito do produto é objetiva e solidaria entre o fabricante, o produtor,
0 construtor e o importador, a teor do que disp8e o art. 12 do CDC. Ou seja, todos os fornecedores acima
elencados, que integram a cadeia de consumo, irdo responder conjuntamente independentemente de culpa.
4. Entretanto, ao tratar da responsabilidade do comerciante pelo fato do produto, o Cédigo Consumerista
disciplinou de forma diversa, estabelecendo que ele somente sera responsabilizado (i) quando o fabricante, o
construtor, o produtor ou o importador ndo puderem ser identificados; (ii) quando o produto for fornecido sem
identificacdo clara do seu fabricante, produtor, construtor ou importador; ou (iii) quando o comerciante n&do
conservar adequadamente os produtos pereciveis (CDC, art. 13, incisos | a lll). Assim, ao contrario dos demais
fornecedores, a responsabilidade do comerciante pelo fato do produto é subsidiéria.

No mesmo sentido, o teor do voto no REsp 1.982.739 (Min® Nancy Andrigh, 15/03/2022): “Nessa esteira de
inteleccdo, importa observar que o CDC, na hipétese de responsabilidade pelo fato do produto, estabelece,
no art. 13, a responsabilidade apenas subsidiaria do comerciante”.

J& no EREsp 422.778 (Min° Jodo Otavio de Noronha, 29/02/2012) o STJ define a linha doutrinaria utilizada
pela corte: “[...] O Min° Paulo de Tarso Sanseverino, no ambito doutrinario, ratifica esse posicionamento ao
discorrer sobre a imputagéo de responsabilidade no CDC: [...] O comerciante atacadista ou varejista aparece
como responsavel aparente quando vender produtos anéminos ou produtos pereciveis em mau estado de
conservacgédo. Figura como responsavel aparente, sendo somente responsabilizado subsidiariamente, quando
nao identificar o fabricante ou o importador do produto vendido”.

Interessante mencionar que nenhum dos recursos veiculados a essa assertiva mencionada qualquer julgado
do STJ que indigue entendimento diverso da corte, o que denota inequivoca assuncéo de que o entendimento
jurisprudencial é pela responsabilidade subsidiéria.

Embora o julgado citado (REsp 1.112.666) derive de alucinagéo algoritmica, eis que a decisdo néo versa sobre
a responsabilidade do comerciante, tratando de acdo de complementacéo de subscricdo de acdes.

N&o obstante esse firme entendimento, em viés critico, cumpre reconhecer que, diferente do que ocorre no
ambito civil, o termo subsidiario é tecnicamente impreciso no CDC e ambiguo para parte da doutrina e da
jurisprudéncia que se debrucam sobre o direito consumerista, cabendo reconhecer que as fontes apresentam
raciocinio e nomenclaturas distintas para a indicar a situagdo do comerciante no caso do defeito do produto,
mencionando “responsabilidade subsidiaria”, “responsabilidade supletiva”, “excludente de responsabilidade
primaria”, “responsabilidade solidaria condicionada”, “responsabilidade excluida por regra e ativada por
condicdo”, dentre outras expressdes.

Contudo, para além da discussao meramente terminolégica, fica claro e evidente que o conhecimento do
candidato cobrado na assertiva denota entendimento majoritario de jurisprudéncia e doutrina, no sentido de
que ha tratamento diferenciado do comerciante em face do defeito do produto, em relagdo aos demais
fornecedores que respondem de forma direta e solidaria como regra geral, ndo havendo induzimento que
prejudicasse a analise do conteddo da questao.

Desta feita, embora entendido como tecnicamente impreciso para parte minoritaria da doutrina, o termo
“subsidiario” é o rotulo eleito pelo STJ para descrever o regime do comerciante no fato do produto. O Tribunal
inequivocamente utiliza esse termo para enfatizar que o comerciante néo é solidario por regra no defeito (fato),
diferentemente do que ocorre no vicio, onde a solidariedade € plena, imediata e incondicionada.



Cabe sinalizar, ainda, que a procedéncia das razdes recursais implicaria em, indiretamente e de forma relativa,
a equiparar o comerciante aos demais fornecedores — minorando o fato das excecdes exigidas pelo artigo 13
do CDC —, quando a jurisprudéncia do STJ é firme em apontar que “uma leitura sistematica dos arts. 12, 13 e
14 do CDC exclui a responsabilidade solidaria do comerciante nao apenas pelos fatos do produto, mas
também pelos fatos do servico” (REsp 1.994.563, Min°® Moura Ribeiro, 30/11/2022).

Por fim, assinalo que nao foi aportado no recurso qualquer elemento indicativo de equivoco especifico pela
Banca de avaliacéo.

Assim, sendo, improcedem os recursos, sendo mantidos o gabarito e a nota atribuida a questao.

Referéncia Bibliografica:

Legislacéo e jurisprudéncia.

Contelido Programatico:

1.6.2 Responsabilidade pelo fato do produto e do servico
1.6.3 Responsabilidade por vicio do produto e do servi¢co
1.6.5 Desconsideragéo da personalidade juridica

QUESTAO: 69 — MANTIDA alternativa 'A". — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 74 — MANTIDA alternativa 'A". — (Prova Tipo 2)

N&o procedem as alegacdes de que: (a) a questdo adota concepgdo ampliativa de coligacdo contratual, o que
ndo é unanime; (b) a coligacdo contratual ndo gera deveres anexos coligados ou especificos nos contratos
individuais que integram a conexao.

Como se passa a demonstrar, inexiste erro técnico ou equivoco no gabarito em relagdo as assertivas.

A assertiva que afirma “parte que integra rede de contratos se torna parte da contratacdo coligada, mesmo
nao tendo vinculo formal direto com determinada parte contratual ou com a totalidade das partes que integram
a coligacao contratual” esté correta, eis que a coligacao mitiga o conceito de parte processual e efetivamente
a parte que integra rede de contratos ou estrutura de coligacdo contratual se torna parte da contratacdo
coligada, mesmo ndo tendo vinculo formal direto com determinada parte contratual ou com a totalidade das
partes que integram a coligagéo contratual.

A assertiva que afirma “a coligacdo depende de pactuagéo expressa, eis que o animus collegandi (vontade de
coligar) se constitui em elemento essencial a sua configuracdo” esta incorreta, eis que a conexdo entre
contratos ndo depende de pactuacdo expressa ou prova do animus collegandi.

A assertiva que afirma “o regramento da coligag&o entre o contrato de fornecimento de produto ou servico e
0s contratos acessorios de crédito que garantam o financiamento impede o reconhecimento da conexao
contratual em outras relacdes contratuais consumeristas” esta incorreta, eis que a regra do artigo 54-F nédo é
restritiva.

A assertiva que afirma “a coligagcéo contratual nao gera deveres anexos coligados ou especificos nos contratos
individuais que integram a conexdo, mas promove a intensificacdo dos deveres laterais existentes” esté
incorreta, eis que a coligacdo contratual gera de deveres anexos especificos nos contratos individuais e
intensifica os deveres laterais existentes.

Nesse sentido, mencionam-se as seguintes referéncias bibliograficas: BACACHE-GIBEILI, Mireille. La
relativité des conventions et les groupes de contrats. Paris: LGDJ, 1996; BAGGIO TORRES, Andreza
Cristina. Teoria contratual p6s-moderna: as redes contratuais na sociedade de consumo. Curitiba: Jurug,
2007; BELO, Emilia. Os efeitos decorrentes da coligacdo de contratos. S&do Paulo: Editora MP, 2014;
FERNANDES, Marcelo Cama Proenca. Contratos: eficacia e relatividade nas coligagdes contratuais. Sao
Paulo: Saraiva, 2014; KATAOKA, Eduardo Takemi. A coligacdo contratual. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2008; KIRCHNER, Felipe. Contratos Coligados: conformacéo tedrica e fundamentos de responsabilidade
civil. Rio de Janeiro: Processo, 2022; KONDER, Carlos Nelson. Contratos conexos: grupos de contratos,
redes contratuais e contratos coligados. Rio de Janeiro: Renovar, 2006; ITURRASPE, Jorge Mosset.
Contratos conexos: grupos y redes de contratos. Buenos Aires: Rubinzal-Culzoni, 1999; LEONARDO,
Rodrigo Xavier. Redes contratuais no mercado habitacional. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003;
LORENZETTI, Ricardo Luis. Redes contractuales, contratos conexos y responsabilidad. Revista de Derecho
Privado y Comunitario, p. 207-239, 1998; MARINO, Francisco Paulo de Crescenzo. Contratos coligados e
qualificacdo contratual em algumas decisdes recentes do STJ. Revista do Instituto dos Advogados de Séo
Paulo, v. 10, n° 19, p. 142-152, jan./jul. 2007; NANNI, Giovanni Ettore. Contratos coligados. In; LOTUFO,
Renan; NANNI, Giovanni Ettore (Coord.). Teoria geral dos contratos. S&o Paulo: Atlas, 2011.

E explicito o erro semantico que leva a incorrecéo da assertiva, eis que a alternativa afirma categoricamente
gue a coligacdo “ndo gera” deveres especificos e “ndo” intensifica os existentes, enquanto em qualquer
coligacdo contratual de consumo (ex.: rede contratual como plano de salde ou cartédo de crédito), os deveres



laterais (ex.: informar e cooperacgao) transcendem a figura do contratante direto e atingem os demais membros
da cadeia, criando novos feixes de obrigacdes (deveres anexos coligados) estruturados pela boa-fé objetiva
em rede.

Ademais, assinalo que nao foi aportado no recurso qualquer elemento indicativo de equivoco especifico pela
Banca de avaliacao.

Assim, sendo, improcedem os recursos, sendo mantidos o gabarito e a nota atribuida a questao.

Referéncia Bibliografica:

Legislacéo e jurisprudéncia.

Conteudo Programatico:

1.8 Protecao contratual

6. Lei 8.078/1990, além da forte ligacdo com o fenémeno do “Superendividamento® (item 1.8.4), ja que o crédito
coligado é um dos principais fatores do endividamento em massa.

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 70 - MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 75 - MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

O enunciado da questdo orienta que o candidato assinale a alternativa incorreta.

A alternativa B esta incorreta, uma vez que a quarta onda trata do acesso dos proprios operadores do Direito
a uma atuacéo ética e independente, enquanto o uso de novas tecnologias esté previsto na sexta onda.

Por sua vez, a alternativa C esta correta (tal qual as alternativas A e D), pois ndo ha nenhuma informacéo
equivocada em seu texto, ainda que nao faga referéncia a todos os idealizadores do projeto.

Adequado, portanto, o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

ESTEVES, Diogo; SILVA, Franklyn Roger Alves. Principios institucionais da Defensoria Publica. Rio de
Janeiro: Forense, 2017.

OLIVEIRA, Marcos Martins de. As sete ondas renovatérias de acesso a Justica e a Defensoria Publica.
Consultor Juridico, 8 jan. 2023. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2023-jan-08/marcos-oliveira-sete-
ondas-renovatorias-acesso-justica/

Conteudo Programatico:

3. Acesso a Justica e o movimento mundial de efetiva¢do dos direitos: a) relatorio geral de Mauro Cappelletti
e Bryant Garth no final da década de 1970, no ensaio intitulado Acesso a Justica; b) relagdo entre assisténcia
juridica e funcéo protetiva do Estado, e sua fundamentagéo na Constituicdo de 1988 e no Direito Internacional
dos Direitos Humanos; c) o0 acesso a justica como programa de reforma do Estado e como método de
pensamento. Ondas de acesso a justica. A Sétima Onda de Acesso a Justica (acesso a ordem juridica justa
globalizada).

QUESTAO: 71 - MANTIDA alternativa'A". — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 76 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

A questdo orienta que o candidato assinale a alternativa que apresente erro no que concerne a evolugéo
historica da prestacao de assisténcia juridica no Brasil.

A alternativa A contém equivoco na medida em que o juiz deveria dar prioridade ao “advogado de mais idade
e de melhor fama ao mais mogo e principiante, a fim de que nédo fosse mais perito o da parte contraria”, e nao
aos “advogados mais novos, para que pudessem adquirir experiéncia’. Ndo se trata do que dispde a
Lei n® 1.060/1950 nem da praxe atual, mas do que previam as Ordenacdes Filipinas.

As alternativas B, C e D estdo corretas. Especificamente quanto a alternativa D, deve-se destacar que se trata
do advento da Lei n® 1.060/1950, ndo de sua redac¢do atual, razao pela qual se verifica sua adequacao.
Correto, portanto, o gabarito.

Referéncia Bibliografica:
ESTEVES, Diogo; SILVA, Franklyn Roger Alves. Principios institucionais da Defensoria Publica. Rio de
Janeiro: Forense, 2017.



Conteudo Programatico:

1. Aspectos relevantes da evolucéo histdrica da prestacado de assisténcia juridica no Brasil: a) das Ordenac6es
Filipinas até a fase de constitucionalizacdo da assisténcia juridica; b) da assisténcia judiciaria a assisténcia
juridica integral e gratuita; ¢) da prestacdo de assisténcia judiciaria assistencial-caritativa, passando pela
prestacao pulverizada, com diversos prestadores, privados e publicos, em concorréncia a outras atividades,
ao atual modelo constitucional de prestacéo de assisténcia juridica; d) as constituicdes brasileiras e 0 acesso
a justica aos mais vulneraveis.

2. Os modelos tedricos de prestacdo de assisténcia juridica: conteddo e limitagBes praticas; a opgéo
politicoconstitucional de 1988 pelo modelo publico; potencial de cada modelo para uma atuacéo estratégica
em defesa de direitos e interesses dos destinatarios do servico publico de assisténcia juridica. Assisténcia
juridica integral, assisténcia judiciaria e gratuidade judiciaria: conceituacéo, diferencas e operacionalizacao.

QUESTAO: 72 — MANTIDA alternativa 'A". — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 77 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

A questédo orienta que se assinale a alternativa incorreta.

Apenas a alternativa A apresenta erro, uma vez que 0s principios institucionais expressamente previstos na
Constituicdo Federal séo a unidade, a indivisibilidade e a independéncia funcional (e ndo e inamovibilidade).
Por outro lado, a alternativa C (tal qual as alternativas B e D) esta correta, na medida em que a previsao
constitucional da Defensoria Publica deve ser interpretada como clausula pétrea — o que é reconhecido pela
doutrina especializada — e se caracteriza como norma de repeticao obrigatdria pelas Constituicdes Estaduais,
limitando os poderes constituintes derivados.

Mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Constituicao
Compilado.htm

ESTEVES, Diogo; SILVA, Franklyn Roger Alves. O modelo brasileiro de assisténcia juridica estatal
gratuita. Consultor Juridico, 4 fev. 2019. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2019-fev-04/tribuna-
defensoria-modelo-brasileiro-assistencia-juridica-estatal-gratuita/

ESTEVES, Diogo; SILVA, Franklyn Roger Alves. Principios institucionais da Defensoria Publica. Rio de
Janeiro: Forense, 2017.

SANTA CATARINA. [Constituicdo (1989)]. Constituicdo do Estado de Santa Catarina. Floriandpolis:
Assembleia Legislativa do Estado de Santa Catarina, 1989. Disponivel em: https://leis.alesc.sc.gov.br/ato-
normativo/52785

Contetido Programatico:

4. Interpretagdo da Defensoria Publica & luz da Constituicdo Federal de 1988, do Direito Internacional dos
Direitos Humanos e da Constituicdo Estadual do Santa Catarina: a) principios fundamentais; b) organizagéo
politicoadministrativa da Republica brasileira; ¢) Organizacao dos Poderes; d) distribuicdo de competéncias;
e) regime constitucional da Administracdo Publica; f) prerrogativas e garantias institucionais; g) a Defensoria
Publica como expresséo e instrumento do regime democrético.

5. Defensoria Publica no sistema constitucional brasileiro: Natureza juridica. Funcdo essencial a Justica.
Acesso a Justica e assisténcia juridica integral e gratuita. Art. 5°, LXXIV, e art. 134 da Constituicao Federal. A
Defensoria Plblica no sistema constitucional de Justica; diferengas e semelhancas em relagdo ao regime
constitucional das demais Instituicdes do sistema de justica; caracteristicas préprias da Defensoria Pablica no
sistema de Justica.

6. Principios institucionais da Defensoria Publica: Unidade, indivisibilidade e independéncia funcional.
Principios da atuacao defensorial. Objetivos institucionais.

QUESTAO: 73 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 78 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

A questdo orienta que se assinale a alternativa correta.

Contém equivoco a alternativa A, na medida em que os Defensores Publicos ndo devem obediéncia as
determinacdes do Poder Executivo.

Também a alternativa B esta incorreta, uma vez que ndo ha violacdo da independéncia funcional pela
uniformizacdo de entendimentos ou fixacdo de teses institucionais. Fala-se, por isso, em eficacia positiva do
enunciado, so sendo cabivel sua aplicagcao caso seja mais benéfica a pessoa em situacéo de vulnerabilidade.
De igual modo, a alternativa C apresenta erro, tendo em vista que unidade e independéncia funcional ndo séo
incompativeis. Pode-se falar, em casos muito especificos, de uma espécie de conflito entre ambos, mas néo
em incompatibilidade.



Por sua vez, a alternativa D esta correta, uma vez que o Defensor Publico ndo pode utilizar a independéncia
funcional com a pretensdo de justificar recusa de atuacdo decorrente de objecdo de consciéncia. SO é
legalmente admitido deixar de patrocinar a acdo em caso de esta ser manifestamente incabivel ou
inconveniente aos interesses do assistido (artigo 128, Xll, da LC n° 80/1994 e artigo 46, Xl, da
LCE n°575/2012). Além disso, pode-se falar nos casos de impedimento ou suspei¢éo, nos termos legais, nao
se verificando a objecao de consciéncia em nenhuma hipétese.

Mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Constituicao
Compilado.htm

ESTEVES, Diogo; SILVA, Franklyn Roger Alves. Principios institucionais da Defensoria Pablica. Rio de
Janeiro: Forense, 2017.

SANTA CATARINA. [Constituicdo (1989)]. Constituicdo do Estado de Santa Catarina. Floriandpolis:
Assembleia Legislativa do Estado de Santa Catarina, 1989. Disponivel em: https://leis.alesc.sc.gov.br/ato-
normativo/52785

Contetido Programatico:

6. Principios institucionais da Defensoria Publica: Unidade, indivisibilidade e independéncia funcional.
Principios da atuacéo defensorial. Objetivos institucionais.6. Principios institucionais da Defensoria Publica:
Unidade, indivisibilidade e independéncia funcional. Principios da atuagdo defensorial. Objetivos institucionais.

QUESTAO: 74 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 79 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

A questéo orienta que se assinale a alternativa correta, considerando o que dispdem a LC n° 80/1994 e a
LCE n° 575/2012.

A alternativa D esta correta, correspondendo ao artigo 128, VI, da LC n° 80/1994 e ao artigo 46, V, da
LCE n° 575/2012. Nao h& nenhuma ressalva quanto as ocasifes e aos locais para comunicagédo pessoal e
reservada com a pessoa assistida. Pelo contrario, as leis mencionadas preveem expressamente que nem
mesmo a prisdo ou eventual incomunicabilidade sdo capazes de impedir essa comunicacdo. Além disso, o
momento da audiéncia, por exemplo, é uma das mais importantes oportunidades de contato com o assistido.
O gabarito esta, portanto, adequado.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Constituicao
Compilado.htm

BRASIL. Lei Complementar n° 80, de 12 de janeiro de 1994. Organiza a Defensoria Publica da Uni&o, do
Distrito Federal e dos Territorios e prescreve normas gerais para sua organizacdo nos Estados, e d4 outras
providéncias. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 1994. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lcp/lcp80.htm

COSTA, Renata Tavares da; OLIVEIRA, Vitor Eduardo Tavares de; PASSADORE, Bruno de Almeida (coord.).
O Tribunal do Juri e a Defensoria Publica. Florian6polis/SC: Tirant Lo Blanch, 2018.

ESTEVES, Diogo; SILVA, Franklyn Roger Alves. Principios institucionais da Defensoria Publica. Rio de
Janeiro: Forense, 2017.

RUDOLFO, Fernanda Mambrini. Precisamos falar sobre a Defensoria Publica. Florianépolis/SC: EModara,
2018.

SANTA CATARINA. [Constituicdo (1989)]. Constituicdo do Estado de Santa Catarina. Florianépolis:
Assembleia Legislativa do Estado de Santa Catarina, 1989. Disponivel em: https://leis.alesc.sc.gov.br/ato-
normativo/52785

SANTA CATARINA. Lei Complementar n® 575, de 2 de agosto de 2012. Cria a Defensoria Publica do Estado
de Santa Catarina, dispde sobre sua organizacdo e funcionamento e estabelece outras providéncias.
Floriandpolis: Governo do Estado de Santa Catarina, 2012. Disponivel em: https://leis.alesc.sc.gov.br/ato-
normativo/17993

Conteudo Programatico:

7. A Lei Complementar n® 80/1994 (Lei Organica Nacional da Defensoria Publica): Estrutura nacional da
Defensoria Publica. Fung@es institucionais. Garantias, prerrogativas, deveres, vedacdes e regime disciplinar
dos Defensores Publicos. A Defensoria Publica dos Estados: Autonomia funcional, administrativa e
orcamentaria. Iniciativa de proposta orcamentaria. Autogoverno institucional. A Defensoria Publica do Estado



de Santa Catarina: Criacdo, natureza juridica, finalidades e posicéo no sistema de Justica estadual. Estrutura
administrativa, carreira, cargos, direitos, deveres, vedacdes, regime disciplinar e organizacdo dos servicos.
Estrutura organica da Defensoria Publica do Estado Santa Catarina: Defensoria Publica-Geral do Estado,
Subdefensoria Publica-Geral, Conselho Superior, Corregedoria-Geral, Ouvidoria-Geral Externa e 6rgdos de
execucdo. Orgdos de Administracdo Superior da DPE-SC: Competéncias, forma de escolha, mandato e
atribuicdes do Defensor Publico-Geral, do Conselho Superior e da Corregedoria-Geral. Orgéos de execugio
e de apoio da Defensoria Publica de Santa Catarina: Defensorias publicas, nlcleos especializados,
coordenacdes e atuacdo territorial. Tutela coletiva e direitos difusos, coletivos e individuais homogéneos:
Legitimidade da Defensoria Publica. Atuacdo em acdes civis plblicas, agfes coletivas e instrumentos
extrajudiciais. Atuagdo extrajudicial da Defensoria Publica: Mediagao, conciliagao, recomendacdes, termos de
ajustamento de conduta, educacdo em direitos e atendimento ao publico. Prerrogativas e garantias do
Defensor Publico: Independéncia funcional, inviolabilidade, intimacao pessoal, vista dos autos, prioridade de
tramitacdo, prerrogativas processuais. Deveres, impedimentos e vedacdes dos membros da Defensoria
Publica. Regime disciplinar e responsabilidade funcional: InfragBes, sancdes, processo administrativo
disciplinar. Autonomia administrativa, financeira e orcamentaria da Defensoria Publica: Elaboracdo de
proposta orgcamentaria. Gestdo de pessoal e recursos. A Ouvidoria-Geral Externa da Defensoria Publica:
Funcéo, atribuicbes e participacéo social.

8. Lei Complementar Estadual n® 575/2012 e suas altera¢des. Lei Estadual 6.745/1985 e suas alteracdes. Lei
Complementar Estadual n® 447/2009 e suas alteragcfes. Constituicdo do Estado de Santa Catarina. Lei
Complementar Estadual n® 805/2022 Lei Complementar Estadual n® 491/2010. Lei Complementar Estadual n°
717/2018 e suas alteragdes. Lei 1.060/1950. Justica Gratuita e Defensoria Publica na Lei 13.105/2015. Lei
13.460/2017.

QUESTAO: 75 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 80 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa A esta incorreta, porque se admite a investigagdo defensiva no processo penal, sendo realizada
por diversas Defensorias Publicas, especialmente aquelas com mais estrutura e recursos.

De igual modo, apresenta erro a alternativa B, uma vez que promover a educacgéo em direitos é expressamente
previsto em lei como funcao institucional da Defensoria Publica (artigo 4°, 1ll, da LC n° 80/1994).

Por sua vez, a alternativa D estd incorreta, pois a Defensoria Publica exerce, no processo civil, fungao
essencial a justica. Os auxiliares da justica sé&o outros (escrivao, perito etc.).

A alternativa C esta correta, na medida em que a Defensoria Publica se deve permitir o manejo de qualquer
instrumento adequado para a prestagdo da assisténcia juridica integral e gratuita, atendendo a preceitos
constitucionais e legais. Esse &, inclusive, o entendimento da doutrina especializada.

Adequado, portanto, o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Constituicao
Compilado.htm

BRASIL. Lei Complementar n° 80, de 12 de janeiro de 1994. Organiza a Defensoria Publica da Uni&o, do
Distrito Federal e dos Territorios e prescreve normas gerais para sua organizacdo nos Estados, e da outras
providéncias. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 1994, Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/Icp/lcp80.htm

BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marc¢o de 2015. Cédigo de Processo Civil. Diario Oficial da Unido: secéo 1,
Brasilia, DF, 17 mar. 2015. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2015/1i/113105.htm

COSTA, Renata Tavares da; OLIVEIRA, Vitor Eduardo Tavares de; PASSADORE, Bruno de Almeida (coord.).
O Tribunal do Juri e a Defensoria Publica. Florian6polis/SC: Tirant Lo Blanch, 2018.

ESTEVES, Diogo; SILVA, Franklyn Roger Alves. Principios institucionais da Defensoria Publica. Rio de
Janeiro: Forense, 2017.

RUDOLFO, Fernanda Mambrini. Precisamos falar sobre a Defensoria Publica. Florianépolis/SC: EModara,
2018.

SANTA CATARINA. [Constituicdo (1989)]. Constituicdo do Estado de Santa Catarina. Florianépolis:
Assembleia Legislativa do Estado de Santa Catarina, 1989. Disponivel em: https://leis.alesc.sc.gov.br/ato-
normativo/52785

SANTA CATARINA. Lei Complementar n® 575, de 2 de agosto de 2012. Cria a Defensoria Publica do Estado
de Santa Catarina, dispde sobre sua organizacdo e funcionamento e estabelece outras providéncias.
Floriandpolis: Governo do Estado de Santa Catarina, 2012. Disponivel em: https://leis.alesc.sc.gov.br/ato-
normativo/17993



SOUSA, José Augusto Garcia de. Defensoria Publica (Colegédo Repercussfes do novo CPC). Salvador/BA:
Juspodivm, 2015.

Conteudo Programatico:

7. A Lei Complementar n® 80/1994 (Lei Organica Nacional da Defensoria Publica): Estrutura nacional da
Defensoria Publica. Funcg@es institucionais. Garantias, prerrogativas, deveres, vedacdes e regime disciplinar
dos Defensores Publicos. A Defensoria Publica dos Estados: Autonomia funcional, administrativa e
orcamentaria. Iniciativa de proposta orcamentaria. Autogoverno institucional. A Defensoria Publica do Estado
de Santa Catarina: Criacdo, natureza juridica, finalidades e posicao no sistema de Justica estadual. Estrutura
administrativa, carreira, cargos, direitos, deveres, vedacgfes, regime disciplinar e organizacdo dos servi¢os.
Estrutura organica da Defensoria Publica do Estado Santa Catarina: Defensoria Publica-Geral do Estado,
Subdefensoria Publica-Geral, Conselho Superior, Corregedoria-Geral, Ouvidoria-Geral Externa e 6rgaos de
execucdo. Orgdos de Administragdo Superior da DPE-SC: Competéncias, forma de escolha, mandato e
atribuicdes do Defensor Publico-Geral, do Conselho Superior e da Corregedoria-Geral. Orgéos de execugio
e de apoio da Defensoria Publica de Santa Catarina: Defensorias publicas, nucleos especializados,
coordenacdes e atuacao territorial. Tutela coletiva e direitos difusos, coletivos e individuais homogéneos:
Legitimidade da Defensoria Publica. Atuacdo em ac¢bes civis publicas, agbes coletivas e instrumentos
extrajudiciais. Atuacgdo extrajudicial da Defensoria Publica: Mediag&o, conciliacdo, recomendages, termos de
ajustamento de conduta, educacdo em direitos e atendimento ao publico. Prerrogativas e garantias do
Defensor Publico: Independéncia funcional, inviolabilidade, intimag&o pessoal, vista dos autos, prioridade de
tramitagdo, prerrogativas processuais. Deveres, impedimentos e vedag¢Bes dos membros da Defensoria
Publica. Regime disciplinar e responsabilidade funcional: Infracdes, san¢Bes, processo administrativo
disciplinar. Autonomia administrativa, financeira e or¢camentéria da Defensoria Publica: Elaboracdo de
proposta orcamentaria. Gestdo de pessoal e recursos. A Ouvidoria-Geral Externa da Defensoria Publica:
Funcéo, atribuicbes e participacéo social.

8. Lei Complementar Estadual n® 575/2012 e suas altera¢des. Lei Estadual 6.745/1985 e suas alteracdes. Lei
Complementar Estadual n® 447/2009 e suas altera¢des. ConstituicAo do Estado de Santa Catarina. Lei
Complementar Estadual n°® 805/2022 Lei Complementar Estadual n°® 491/2010. Lei Complementar Estadual n°®
717/2018 e suas alteracdes. Lei 1.060/1950. Justica Gratuita e Defensoria Publica na Lei 13.105/2015. Lei
13.460/2017.

9. Atribui¢®es institucionais da Defensoria Piblica de Santa Catarina: Atuacgédo judicial e extrajudicial. Defesa
individual e coletiva. Atuagdo em direitos humanos, tutela coletiva, infancia, familia, criminal, execucéo penal,
fazenda publica, consumidor, satde, habitag&o e grupos vulneraveis.

QUESTAO: 76 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 81 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

Apenas a alternativa A apresenta erro, uma vez que as hipéteses de impedimento dos Defensores Publicos
do Estado estdo expressamente previstas no artigo 131 da LC n° 80/1994, enquanto o artigo 129, VI, da
mesma lei menciona o dever de o Defensor Publico se declarar suspeito.

A alternativa D esta correta, correspondendo exatamente ao que dispdem o artigo 8°, IV, e o artigo 17 da
LCE n° 575/2012.
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SANTA CATARINA. [Constituicdo (1989)]. Constituicdo do Estado de Santa Catarina. Florianépolis:
Assembleia Legislativa do Estado de Santa Catarina, 1989. Disponivel em: https:/leis.alesc.sc.gov.br/ato-
normativo/52785

SANTA CATARINA. Lei Complementar n® 575, de 2 de agosto de 2012. Cria a Defensoria Publica do Estado
de Santa Catarina, dispde sobre sua organizacdo e funcionamento e estabelece outras providéncias.
Florianépolis: Governo do Estado de Santa Catarina, 2012. Disponivel em: https://leis.alesc.sc.gov.br/ato-
normativo/17993

SOUSA, José Augusto Garcia de. Defensoria Publica (Colecdo Repercussdes do novo CPC). Salvador/BA:
Juspodivm, 2015.

Contelido Programatico:

7. A Lei Complementar n° 80/1994 (Lei Organica Nacional da Defensoria Publica): Estrutura nacional da
Defensoria Publica. Fungdes institucionais. Garantias, prerrogativas, deveres, vedagfes e regime disciplinar
dos Defensores Publicos. A Defensoria Publica dos Estados: Autonomia funcional, administrativa e
or¢camentéria. Iniciativa de proposta orcamentdria. Autogoverno institucional. A Defensoria Publica do Estado
de Santa Catarina: Criacao, natureza juridica, finalidades e posi¢éo no sistema de Justica estadual. Estrutura
administrativa, carreira, cargos, direitos, deveres, vedacgdes, regime disciplinar e organizagdo dos servicos.
Estrutura organica da Defensoria Publica do Estado Santa Catarina: Defensoria Publica-Geral do Estado,
Subdefensoria Publica-Geral, Conselho Superior, Corregedoria-Geral, Ouvidoria-Geral Externa e 6rgdos de
execucdo. Orgdos de Administracdo Superior da DPE-SC: Competéncias, forma de escolha, mandato e
atribuicdes do Defensor Publico-Geral, do Conselho Superior e da Corregedoria-Geral. Orgéos de execugio
e de apoio da Defensoria Publica de Santa Catarina: Defensorias publicas, nucleos especializados,
coordenacdes e atuacdo territorial. Tutela coletiva e direitos difusos, coletivos e individuais homogéneos:
Legitimidade da Defensoria Publica. Atuacdo em acdes civis publicas, acdes coletivas e instrumentos
extrajudiciais. Atuagdo extrajudicial da Defensoria Publica: Mediag&o, conciliagdo, recomendagdes, termos de
ajustamento de conduta, educagdo em direitos e atendimento ao publico. Prerrogativas e garantias do
Defensor Publico: Independéncia funcional, inviolabilidade, intimag&o pessoal, vista dos autos, prioridade de
tramitac&o, prerrogativas processuais. Deveres, impedimentos e vedacdes dos membros da Defensoria
Publica. Regime disciplinar e responsabilidade funcional: InfragBes, sancdes, processo administrativo
disciplinar. Autonomia administrativa, financeira e orcamentaria da Defensoria Publica: Elaboracdo de
proposta orgcamentaria. Gestdo de pessoal e recursos. A Ouvidoria-Geral Externa da Defensoria Publica:
Funcéo, atribuicbes e participacéo social.

8. Lei Complementar Estadual n® 575/2012 e suas altera¢des. Lei Estadual 6.745/1985 e suas alteracdes. Lei
Complementar Estadual n® 447/2009 e suas alteragfes. Constituicdo do Estado de Santa Catarina. Lei
Complementar Estadual n® 805/2022 Lei Complementar Estadual n® 491/2010. Lei Complementar Estadual n°
717/2018 e suas alteracdes. Lei 1.060/1950. Justica Gratuita e Defensoria Publica na Lei 13.105/2015. Lei
13.460/2017.

9. Atribui¢®es institucionais da Defensoria Publica de Santa Catarina: Atuagédo judicial e extrajudicial. Defesa
individual e coletiva. Atuagédo em direitos humanos, tutela coletiva, infancia, familia, criminal, execucao penal,
fazenda publica, consumidor, satde, habitagdo e grupos vulneraveis.

10. A Defensoria Publica como instrumento de efetivagdo dos direitos fundamentais: Acesso a Justica,
igualdade material, cidadania e protecéo dos vulneraveis.

QUESTAO: 78 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 83 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

O enunciado da questdo era expresso ao orientar que se assinalasse a alternativa que correspondesse a um
objetivo da Defensoria Publica, conforme previsto no artigo 3°-A da Lei Complementar n® 80/1994. Assim, ndo
cabe falar em interpretacdo sistematica nem de sobreposicdo entre objetivos e fun¢des institucionais. Apenas
a alternativa C est4 correta.

Mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei Complementar n° 80, de 12 de janeiro de 1994. Organiza a Defensoria Publica da Uniéo, do
Distrito Federal e dos Territérios e prescreve normas gerais para sua organiza¢cdo nos Estados, e da outras
providéncias. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 1994, Disponivel em:
https://lwww.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lcp/lcp80.htm

Conteudo Programatico:

6. Principios institucionais da Defensoria Publica: Unidade, indivisibilidade e independéncia funcional.
Principios da atuacao defensorial. Objetivos institucionais.



MATERIA: DIREITO PENAL

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 79 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 84 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

Abaixo, avaliam-se cada uma das alternativas:

Alternativa A — Ao apontar a Lei n® 7.716/1989 (crimes resultantes de preconceito de raca ou cor) como
excegdo, o gabarito encontra respaldo direto e literal na legislacdo. A perda do cargo ou funcdo publica esta
prevista no art. 16 do respectivo diploma legal. Contudo, o art. 18 é categérico ao estabelecer que “os efeitos
de que tratam os arts. 16 e 17 desta Lei ndo sdo autométicos, devendo ser motivadamente declarados na
sentenca”. Assim, por demandar motivacdo judicial expressa, esta é, de fato, a alternativa correta que se
amolda ao termo “EXCETO”.

Alternativa B — Improcedentes as alegagdes de que a perda do cargo na Lei n° 12.850/2013 néo é um efeito
automatico absoluto, devendo submeter-se ao regime geral do art. 92 do Cédigo Penal. O art. 2°, § 6°, da Lei
n® 12.850/2013 dispde claramente que a condenacgdo com transito em julgado “acarretara ao funcionario
publico a perda do cargo, fungdo, emprego ou mandato eletivo e a interdigdo para o exercicio de fungéo ou
cargo publico pelo prazo de 8 (oito) anos subsequentes ao cumprimento da pena”. O verbo “acarretara”
constitui comando imperativo legal e denota inequivocamente um efeito automético da condenacéo,
desvinculando-se, portanto, da exigéncia de declaracdo motivada contida no Codigo Penal.

Alternativa C — A Lei de Lavagem de Capitais ndo prevé a “interdicdo” de forma ndo automatica, sujeitando-a
a fundamentacao exigida pelo art. 92, paragrafo Unico, do CP, ou aduzindo imprecisdo por a lei citar interdicao
e néo perda do cargo. Conforme firmado pelo Superior Tribunal de Justigca (STJ), no julgamento do AgRg no
REsp 1.840.416 (Rel. Min° Felix Fischer, 52 Turma, j. 06.10.2020), o art. 7°, Il, da Lei n® 9.613/1998 impde
como efeito automatico da condenacao pelo crime de lavagem de capitais, para além dos previstos no Codigo
Penal, a interdigdo do exercicio de cargo ou funcao publica de qualquer natureza e de diretor, de membro de
conselho de administracao ou de geréncia das pessoas juridicas referidas no art. 9° da mesma Lei pelo dobro
do tempo da pena privativa de liberdade aplicada. O STJ fixou explicitamente que, diferentemente dos efeitos
da condenacéo assinalados no art. 92 do CP, cuja aplicacdo exige motivacdo na sentenca nos termos da
expressa ressalva feita no paragrafo Gnico daquele dispositivo, os efeitos da condenacao previstos no art. 7°
da Lei n® 9.613/98 sdo automéaticos e decorrem da propria condenacao, independentemente da indicacdo de
motivos para a incidéncia dessa consequéncia especifica. Logo, a “interdicdo” na Lavagem de Capitais € um
efeito automético, inviabilizando que esta alternativa seja considerada a excec¢édo solicitada pelo enunciado.
Alternativa D — A Lei de Tortura (Lei n® 9.455/1997) também prevé, em seu art. 1°, § 5°, que a condenacao
“acarretara a perda do cargo, funcdo ou emprego publico e a interdigdo para seu exercicio pelo dobro do prazo
da pena aplicada”, constituindo incontestavel efeito automatico.

O enunciado da questdo agrupou em seu escopo as consequéncias de “interdicdo, perda do cargo, fungéo ou
emprego publico”. Destas, a Unica legislagdo referenciada nas alternativas que expressamente afasta o carater
automatico das sanc¢@es de perda de cargo/funcao € a Lei de Crimes Resultantes de Preconceito de Raga ou
de Cor (Lei n° 7.716/1989, art. 18). As demais alternativas (B, C e D) representam legislacGes cujas sanc¢des
(seja de interdigdo, seja de perda) ocorrem de forma incontestavel e automatica (por previséo expressa de lei
ou jurisprudéncia pacificada do STJ).

Por conseguinte, inexiste duplicidade de respostas corretas ou erro material no enunciado que justifique a
anulacgéao do item.

Recursos indeferidos. Gabarito mantido.

Referéncia Bibliografica:

CUNHA, Rogério Sanches. Manual de Direito Penal: parte geral (arts. 1° ao 120). 3. ed. rev., ampl. e atual.
Salvador: JusPODIVM, 2015. Disponivel em: https://direitomluniverso.wordpress.com/wp-
content/uploads/2016/06/manual-de-direito-penal-parte-geral-roge_rio-sanches-2015.pdf

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Agravo Regimental no Recurso Especial n®1.840.416. Relator: Min.
Felix Fischer. 52 Turma. Julgado em: 6 out. 2020.

Conteudo Programatico:

Ponto 10. Cédigo Penal (Decreto-Lei no 2.848/40) e 11. Legislagdo Penal Especial.



QUESTAO: 80 — ANULADA. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 85 — ANULADA. — (Prova Tipo 2)

O enunciado da questéo solicitou aos candidatos que assinalassem a alternativa INCORRETA considerando
as disposicdes da Lei de Crimes Raciais (Lei n® 7.716/1989) e a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(STJ). O gabarito preliminar divulgado pela Banca indicou a alternativa D como a resposta a ser assinalada.
Contudo, a alternativa B também apresenta contetdo juridicamente incorreto em face de profunda alteracao
legislativa recente (Lei n° 14.532/2023).

A alternativa D, considerada a incorreta pelo gabarito, afirma que ofensas homotransfébicas dirigidas a uma
pessoa heterossexual ndo configurariam crime, alegando que a puni¢cdo nesses casos consistiria em vedada
analogia in malam partem. De fato, essa assertiva é falsa/incorreta sob a 6tica dos Tribunais Superiores. No
julgamento da ADO 26/DF, o Supremo Tribunal Federal (STF) equiparou as condutas homotransfébicas aos
preceitos da Lei n°® 7.716/1989. Complementando esse entendimento, o STJ (a exemplo do julgamento do
RHC 146.303/RJ) consolidou a tese de que a configuracdo da injaria baseada em preconceito nao depende
da efetiva orientacao sexual ou identidade de género da vitima, mas sim do animus (motiva¢éo discriminatdria)
do agente criminoso. Sendo assim, por destoar da jurisprudéncia, a alternativa D é incorreta e atende ao
comando da questéao.

A alternativa B assevera que o profissional da advocacia que profere ofensas homofobicas no plenéario do Juri
comete “injuria qualificada (art. 140, § 3°, do Cddigo Penal)”. Ha um erro objetivo de enquadramento legal na
alternativa. A Lei n°® 14.532, publicada em 11 de janeiro de 2023, alterou a sistematica dos crimes de
preconceito no Brasil, revogando do art. 140, § 3°, do Cédigo Penal a injaria atrelada a raca, cor, etnia ou
procedéncia nacional, e transladando-a para a Lei n® 7.716/1989, criando o tipo penal autdnomo do art. 2°-A.
Atualmente, o Codigo Penal tutela no referido paragrafo apenas a injuria por religido, condicdo de idoso ou
pessoa com deficiéncia. Como a homofobia é equiparada a injdria racial pelo STF (dimenséo social do
racismo), o crime aplicavel a ofensas homotransfébicas é hoje regido pela Lei n® 7.716/1989 (art. 2°-A), e ndo
mais pelo Cédigo Penal. A Banca, ao elaborar a questdo, utilizou a ementa de um julgado do STJ
(RHC 156.955/SP, julgado em 02/05/2023) cujos fatos subjacentes eram anteriores a referida mudanca
legislativa, importando o enquadramento tipoldgico desatualizado. Logo, a alternativa B também ¢é formal e
materialmente incorreta.

Ante o0 exposto, os deferem-se 0s recursos e anula-se a questao.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n° 7.716, de 5 de janeiro de 1989. Define os crimes resultantes de preconceito de raca ou de
cor. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 1989.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Agravo Regimental no Habeas Corpus n° 844.274/DF. Relator: Min.
Ribeiro Dantas. 52 Turma. Julgado em: 13 maio 2024. Informativo de Jurisprudéncia n°® 814.

Contetido Programatico:

Ponto 11. Legislagdo Penal Especial. Lei n° 7.716/89. 10. Cédigo Penal (Decreto-Lei no 2.848/40).

QUESTAO: 81 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 86 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

A questao solicitou a analise de duas asser¢des relacionadas a suspenséo condicional da pena (sursis) e a
relacdo de causalidade entre elas.

Assercao I: Afirma que o sursis é cabivel nos casos de crimes e contraven¢des penais praticados no contexto
de violéncia doméstica, desde que preenchidos os requisitos legais.

Assercao Il: Afirma que o sursis seria de aplicacédo obrigatdria, ndo podendo o réu recusa-lo, devendo o juiz
da execugéo aplica-lo a qualquer momento. O gabarito preliminar considerou a Asser¢éo | como verdadeira e
a Assercdao Il como falsa (correspondente tipicamente a alternativa C).

Sobre a Assercéo I: A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) ndo veda a aplicacéo de institutos
despenalizadores nos casos de violéncia doméstica. E imperioso distinguir o sursis processual do sursis penal.
A Lei Maria da Penha (art. 41) e a Sumula 536 do STJ vedam expressamente a aplicacdo da Lei n® 9.099/1995,
proibindo, assim, a transacao penal e a suspensao condicional do processo. No entanto, a Assercao | trata
expressamente da suspensdo condicional da pena (sursis penal, art. 77 do CP). Nos crimes de violéncia
doméstica cometidos com violéncia ou grave ameaca, incide a Sumula 588 do STJ, que proibe a substituicdo
da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos (art. 44 do CP). Exatamente por essa
substituicdo ser incabivel, abre-se a via subsidiaria para a concessao do sursis penal, por expressa
determinacéo do art. 77, inciso Ill, do Cédigo Penal (que condiciona o sursis a inviabilidade da substituicao do
art. 44). Desde que a condenacdo ndo seja superior a 2 anos e 0s demais requisitos subjetivos e objetivos
sejam preenchidos, o sursis da pena privativa de liberdade é instituto aplicavel no contexto da violéncia
doméstica, conforme pacifica orientacao dos tribunais. Logo, ndo ha erro na premissa da banca: a Assercao |
€ dogmatica e tecnicamente verdadeira.



Sobre a Assercéo IlI: A assercao Il carrega erro crasso ao afirmar que o réu “nédo pode recusa-la”. Conforme a
jurisprudéncia consolidada — STJ, AgRg no REsp 1.977.112/SP —, a suspensédo condicional da pena, embora
seja um direito subjetivo quando preenchidos os requisitos, € de aceitacdo facultativa. O réu pode recusar o
beneficio durante a audiéncia admonitdria na fase de execucao (art. 160 da LEP), preferindo cumprir a pena
privativa de liberdade. Na pratica, isso ocorre frequentemente quando as condi¢gdes impostas no sursis (como
prestacao de servicos a comunidade cumulada com limitagéo de fim de semana no primeiro ano) mostram-se
mais onerosas que o cumprimento da pena em regime aberto. Além disso, o beneficio € concedido
preferencialmente na sentenga, e ndo de forma arbitraria “a qualquer momento” na execucéo. A multiplicidade
de incorregdes torna a Assergéo Il flagrantemente falsa.

A Banca examinadora formulou um item higido, que exige do candidato o dominio exato das diferencas entre
os institutos despenalizadores (Lei n° 9.099/1995) e o sursis penal (CP), bem como o conhecimento sobre a
natureza facultativa da aceitac@o das condi¢6es do sursis pelo apenado.

Inexiste, portanto, ambiguidade, duplicidade de interpretacéo juridica ou erro material que justifique a nulidade
da questdo ou a alteracdo de seu resultado.

Recursos indeferidos. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Agravo Regimental no Recurso Especial n® 1.691.667/RJ. Relator:
Min. Rogerio Schietti Cruz. 62 Turma. Julgado em: 2 ago. 2018. Diario da Justica Eletrbnico, 9 ago. 2018.
Superior Tribunal de Justica

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Agravo Regimental no Recurso Especial n°® 1.977.112/SP. Relatora:
Min. Laurita Vaz. 62 Turma. Julgado em: 7 mar. 2023. Diario da Justica Eletrdnico, 15 mar. 2023.

Contelido Programatico:

7. Pena: evolucao histérica, espécies, aplicacdo. Teorias da pena. Modernas tendéncias das teorias da pena.
Circunstancias Judiciais. Agravantes e Atenuantes. Causas de Aumento e de Diminui¢do. Calculo da Pena.
Extingdo da punibilidade. Suspensao condicional da pena. Reabilitagdo. 10. Cédigo Penal (Decreto-Lei no
2.848/40).

QUESTAO: 82 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 87 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

O enunciado da questdo exigiu conhecimento atualizado da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
sobre temas relativos a dosimetria da pena. O gabarito preliminar apontou a alternativa D como correta. Nao
procede a alegacédo de que a alternativa D reflete tema afetado por suposta divergéncia jurisprudencial ndo
pacificada entre a 5% e a 62 Turmas do STJ sobre a ocorréncia de bis in idem no ambito da Lei Maria da Penha.
Refutam-se a seguir os argumentos apresentados, com arrimo na exata interpretacdo do STJ:

Analise da alternativa A (Falsa): A alternativa afirma que a valoragao negativa da premeditacao (circunstancia
judicial do art. 59 do CP) configuraria patente bis in idem por ser um elemento inerente ao dolo. A proposi¢ao
é falsa. Conforme entendimento consolidado, ratificado no REsp n® 2.174.028/AL (Relator Min°® Otavio de
Almeida Toledo, Terceira Secdo, julgado em 8/5/2025, DJEN de 13/5/2025), a premeditacdo ndo é mero
desdobramento ou elemento inerente ao dolo genérico, mas sim uma circunstancia que revela maior
reprovabilidade da conduta e frieza no designio criminoso, autorizando plenamente o aumento da pena-base.
Andlise da alternativa B (Falsa): A alternativa indica ser inadmissivel o reconhecimento concomitante das
majorantes do art. 40, incisos Il e VI, da Lei de Drogas (Lei n°® 11.343/2006) por possuirem a mesma natureza
juridica. A proposicao é falsa. Consoante firmado no AgRg no REsp n° 1.937.895/MT (Relator Min® Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 5/8/2025, DJEN de 14/8/2025), é perfeitamente viavel e admissivel a
aplicacdo cumulativa das referidas majorantes, visto que tutelam perspectivas diferentes e pressupostos
faticos autbnomos.

Analise da alternativa C (Falsa): A alternativa assevera que a apreensao de pequena quantidade de droga de
natureza muito nociva autoriza o0 aumento da pena-base (art. 42 da Lei n°® 11.343/2006). O STJ definiu
inequivocamente no REsp n° 2.013.300/SP (Relator Min® Otavio de Almeida Toledo, Sexta Turma, julgado em
13/8/2025, DJEN de 18/8/2025) que a apreensdo de quantidade considerada inexpressiva (como, por
exemplo, 2,19 gramas de cocaina) ndo justifica a exasperacao da pena-base, ainda que a substancia ostente
natureza mais nociva.

Andlise da alternativa D (verdadeira): A alternativa D afirma que configura bis in idem a aplicacdo da agravante
genérica prevista no art. 61, inciso Il, alinea “’, do Codigo Penal ao delito previsto no art. 24-A da
Lei n° 11.340/2006 (descumprimento de medida protetiva). Sobre a divergéncia entre as turmas criminais: a
62 Turma, em 2024, aplicou o Tema Repetitivo 1.197 para afastar o bis in idem no crime do art. 24-A, enquanto
a 52 Turma julga em sentido oposto. A premissa € insuficiente para invalidar a alternativa. A alternativa é
verdadeira a luz do que o STJ firmou contemporaneamente no REsp n° 2.182.733/DF (Relator Min® Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 8/4/2025, DJEN de 22/4/2025).



Nesse paradigmatico julgado, o STJ realizou expressamente a técnica da superacao/distincdo analitica
(distinguishing). A Corte esclareceu que o Tema 1.197 ndo se aplica ao delito do art. 24-A da Lei Maria da
Penha. Isso ocorre porque o Tema 1.197 foi firmado para casos (como a lesao corporal simples) em que a
violéncia de género ndo compde o tipo penal. Ja no crime autbnomo de descumprimento de medida protetiva
(art. 24-A), o contexto de vulnerabilidade e violéncia doméstica ja é elemento constitutivo indispensavel do tipo
penal. Portanto, agravar a pena com o art. 61, Il, “f", do CP num delito que sé existe em funcéo da propria
violéncia doméstica consubstancia intoleravel duplo apenamento pelo mesmo fator fatico (bis in idem).

A alternativa formulada pela banca encampou exatamente o distinguishing técnico exarado pela jurisprudéncia
superveniente do STJ, garantindo a correcao cirlrgica da assertiva.

Nao ha qualquer imprecisdo, duplicidade de respostas ou auséncia de gabarito. A elaboracdo da questao
calcou-se de modo irretocavel nas decisdes da 32 Secao, 52 e 62 Turmas do STJ emitidas no primeiro semestre
de 2025 (REsp 2.174.028/AL; AgRg no REsp 1.937.895/MT; REsp 2.013.300/SP; REsp 2.182.733/DF).
Recursos indeferidos. Gabarito preliminar mantido.

Referéncia Bibliografica:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n® 2.174.028/AL. Relator: Min. Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador convocado do TJSP). 32 Se¢éo. Julgado em: 8 maio 2025. Diario da Justica Eletrénico
Nacional, 13 maio 2025.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Agravo Regimental no Recurso Especial n°® 1.937.895/MT. Relator:
Min. Joel Ilan Paciornik. 52 Turma. Julgado em: 5 ago. 2025. Diario da Justica Eletrénico Nacional, 14 ago.
2025.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n® 2.013.300/SP. Relator: Min. Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador convocado do TJSP). 62 Turma. Julgado em: 13 ago. 2025. Diario da Justica
Eletrénico Nacional, 18 ago. 2025.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n° 2.182.733/DF. Relator: Min. Ribeiro Dantas. 52
Turma. Julgado em: 8 abr. 2025. Diario da Justi¢a Eletrdnico Nacional, 22 abr. 2025.

Contelido Programatico:

7. Pena: evolucao histérica, espécies, aplicacao. Teorias da pena. Modernas tendéncias das teorias da pena.
Circunstancias Judiciais. Agravantes e Atenuantes. Causas de Aumento e de Diminuicao. Calculo da Pena.
Extin¢cdo da punibilidade. Suspensédo condicional da pena. Reabilitagcdo. 10. Cédigo Penal (Decreto-Lei no
2.848/40).

QUESTAO: 83 — ALTERA GABARITO DE ALTERNATIVA 'B' PARA ALTERNATIVA 'C'. — (Prova Tipo 1)
QUESTAO: 88 — ALTERA GABARITO DE ALTERNATIVA 'B' PARA ALTERNATIVA 'C'. — (Prova Tipo 2)
A Banca Examinadora procedeu a reandlise rigorosa e exaustiva de todos os argumentos interpostos nos
recursos contra a questao, fundamentando-se estritamente na literalidade do Caddigo Penal e na melhor
doutrina patria, notadamente nas obras consagradas de Cleber Masson e Guilherme de Souza Nucci. A
andlise demonstra que a alternativa preliminarmente apontada como correta (letra B) contém restricdes
extralegais insuperaveis, enquanto a alternativa C descreve com irretocavel exatiddo dogmética os efeitos da
coacdo moral irresistivel, impondo a mudanca de gabarito e afastando a anulacdo do item por suposta
auséncia ou duplicidade de respostas.

Passa-se a demonstracdo pormenorizada da correcdo da alternativa C e dos erros que invalidam as
alternativas A, B e D:

Da incorrecao da alternativa B (gabarito preliminar): A alternativa B assinalava que a coacdo moral irresistivel
exigiria a préatica de lesdo a bem juridico “pertencente a outra pessoa”, sob pena de sofrer um mal “injusto e
irreparavel”. A alternativa restringiu indevidamente o comando do art. 22 do Codigo Penal.

Falsa exigéncia de lesdo a “outra pessoa”. O Cddigo Penal ndo impde que a ofensa recaia sobre terceira
pessoa. A doutrina de Cleber Masson é categorica: “Admite-se, contudo, a configuracdo da dirimente em
analise com apenas duas pessoas envolvidas: coator e coagido. Nesse caso, 0 coator funcionaria também
como vitima”. Guilherme de Souza Nucci corrobora integralmente esse entendimento: “A viabilidade da coagéo
moral irresistivel com apenas duas partes envolvidas. Embora predomine o entendimento de que é necesséria
a presenca de trés partes (coator, coato e vitima), ha precedentes aceitando a existéncia de apenas duas
(coator — e também vitima — e coato)”. Falsa exigéncia de dano “irreparavel”. O legislador ndo exige a
irreparabilidade do dano, mas sim que a ameaca consista em mal grave e iminente, revestindo-se de carater
irresistivel no caso concreto. O acréscimo do termo “irreparavel” constitui barreira normativa inexistente na lei.
Da incorrecdo da alternativa A: A alternativa afirma que a coacao fisica irresistivel (vis absoluta) exclui a
culpabilidade. Contudo, Cleber Masson ensina expressamente que “na coagao fisica irresistivel elimina-se por
completo a vontade do coagido. Seu aspecto volitivo ndo € meramente viciado, mas suprimido [...] Exclui-se
a conduta, e, consequentemente, o préprio fato tipico praticado pelo coagido”. Inexistindo conduta voluntaria,
exclui-se o fato tipico, e ndo a culpabilidade.



Da incorrecdo da alternativa D: A alternativa D afirma que, na coacdo moral resistivel, o coator responde
dogmaticamente “como autor” do crime. Esta afirmacao é imprecisa frente a teoria do dominio do fato adotada
no concurso de pessoas. Na coacdo resistivel, o coagido mantém seu poder de escolha, possuindo o dominio
final da acdo (tanto que é culpavel e punido, operando-se o concurso de agentes). O coator que profere a
ameaca resistivel atua, via de regra, como patrticipe (por instigacdo ou constrangimento ndo absoluto), nédo
assumindo necessariamente a autoria direta ou mediata do delito. Tal imprecisdo estrutural afasta a correcéo
da alternativa.

Da correcéo integral da alternativa C (novo gabarito): A alternativa C estabelece que, se a coacado moral for
irresistivel, o coator responde como autor pelo crime praticado pelo coagido, além de incidir a agravante do
art. 62, Il, do Cédigo Penal, isentando-se o coagido em razdo da inexigibilidade de conduta diversa. A
formulagédo é técnica e doutrinariamente irretocavel:

A autoria mediata do coator e isencao do coagido: O art. 22 do Cédigo Penal determina que “s6 é punivel o
autor da coacdo”. Cleber Masson leciona que: “Na coacdo moral, o coator, para alcancar o resultado ilicito
desejado, ameacga o coagido, e este, por medo, realiza a conduta criminosa [...] Exclui-se a culpabilidade, em
face da inexigibilidade de conduta diversa”. Conclui o autor que “Trata-se de manifestacdo da autoria mediata,
pois o coator valeu-se de uma pessoa sem culpabilidade”.

Incidéncia irretocavel da agravante (Art. 62, Il, do CP): Ndo procedem as alega¢cBes sobre a aplicacao
cumulativa da autoria mediata com a agravante (“coage ou induz outrem a execuc¢do material do crime”).
Guilherme de Souza Nucci referenda textualmente e sem ressalvas a correcao desta exata formulacao: “pode-
se aplicar a agravante deste dispositivo legal ao caso da autoria mediata por coacao moral irresistivel, embora
nao seja essa situacdo considerada um auténtico ‘concurso de pessoas’.

Extirpadas posi¢Bes isoladas ou superadas, verifica-se a existéncia de uma Unica alternativa (alternativa C)
que atende de maneira impecavel aos preceitos do Cédigo Penal e a mais balizada doutrina (Nucci e Masson),
refletindo perfeitamente as teses da autoria mediata, da agravante de constrangimento e da inexigibilidade de
conduta diversa.

A Banca Examinadora defere os recursos estritamente para promover a alteragdo do gabarito.

Referéncia Bibliografica:

MASSON, Cleber. Direito Penal: parte geral (arts. 1° a 120). v. 1. 13. ed. Rio de Janeiro: Forense; S&o Paulo:
Método, 2019.

NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de Direito Penal. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009.
Disponivel em: https://direitouniversitarioblog.wordpress.com/wp-content/uploads/2017/02/manual-do-direito-
penal-guilherme-nucci.pdf.

Contetido Programatico:

3. Teoria do delito: evolugao historica, elementos do crime. Bem juridico-penal. Modernas tendéncias da teoria
do delito. 4. Tipicidade: tipo penal, conduta (acdo e omisséo), nexo de causalidade, resultado. Iter criminis.
Desisténcia voluntaria e arrependimento eficaz. Dolo. Culpa. Imputacdo objetiva. 5. llicitude: conceito. O
injusto penal. Excludentes da ilicitude. Culpabilidade: conceito, evolu¢éo histérica, estrutura. Principio da
culpabilidade. Culpabilidade e liberdade. Culpabilidade e periculosidade. Culpabilidade e vulnerabilidade.
Direito Penal do fato e Direito Penal do autor. Imputabilidade. Inexigibilidade de conduta diversa. Excludentes
da culpabilidade. 10. Codigo Penal (Decreto-Lei no 2.848/40).

QUESTAO: 84 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 89 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

Sobre as alegacdes de que: é inadequado o uso do termo “risco juridicamente desvalorado” quando o autor
utilizaria “risco ndo permitido/proibido”; a assertiva | esta incompleta por omitir o “ambito de prote¢do da norma”
como requisito; a assertiva Il erra ao afirmar que a imputagao objetiva atua no “regresso ao infinito”, pois este
seria um problema da Teoria da Equivaléncia dos Antecedentes (conditio sine qua non), mantém-se que nao
procedem.

Sobre a Assertiva I: O emprego do termo “risco juridicamente desvalorado” € amplamente aceito na doutrina
penal patria contemporanea como sinénimo perfeito e intercambiavel de “risco ndo permitido” ou “risco
proibido”. A imputacdo objetiva exige a criagdo de um risco ndo tolerado pelo direito, o qual deve se realizar
no resultado. O fato de a assertiva ndo elencar exaustivamente todos os elementos da teoria (como o0 ambito
de protecéo da norma) nédo a torna falsa, uma vez que os elementos citados (criacdo do risco desvalorado e
sua realizacao no resultado) sdo efetivamente os pilares primarios e indispensaveis da teoria de Roxin. Uma
afirmacgédo incompleta nao €, por si s6, uma afirmacéo incorreta.

Sobre a Assertiva Il: O “regresso ao infinito” ndo diz respeito a conditio sine qua non. Exatamente por ser uma
falha estrutural da teoria da equivaléncia dos antecedentes (art. 13 do CP), a Teoria da Imputacdo Objetiva
surgiu com a finalidade precipua de restringir e corrigir esse regresso ao infinito, atuando como um filtro
normativo que impede a responsabilizacdo desenfreada por resultados causais. Limitar a responsabilidade



penal e evitar o regressus ad infinitum é a funcao primaria da teoria. Negar essa assertiva implicaria negar a
prépria razéo de existir do instituto.
Desta forma, as proposicées | e Il estdo material e dogmaticamente corretas. Os recursos restam indeferidos.

Referéncia Bibliografica:

CUNHA, Rogério Sanches. Manual de Direito Penal: parte geral (arts. 1° ao 120). 3. ed. rev., ampl. e atual.
Salvador: JusPODIVM, 2015. Disponivel em: https://direitomluniverso.wordpress.com/wp-
content/uploads/2016/06/manual-de-direito-penal-parte-geral-roge_rio-sanches-2015.pdf.

NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de Direito Penal. 6. ed. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2009.
Disponivel em: https://direitouniversitarioblog.wordpress.com/wp-content/uploads/2017/02/manual-do-direito-
penal-guilherme-nucci.pdf.

Contelido Programatico:

4. Tipicidade: tipo penal, conduta (ag&o e omisséo), nexo de causalidade, resultado. Iter criminis. Desisténcia
voluntéria e arrependimento eficaz. Dolo. Culpa. Imputacdo objetiva. 10. Cédigo Penal (Decreto-Lei no
2.848/40).

QUESTAO: 85 — ANULADA. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 90 — ANULADA. — (Prova Tipo 2)

A gquestdo exigiu a andlise de assertivas sobre a natureza, aplicacéo e duragdo das medidas de seguranca. O
gabarito preliminar indicou a alternativa B (“Todas as assertivas estao incorretas®) como a resposta esperada.
O gabarito preliminar ndo se sustenta, evidenciando a existéncia de uma assertiva materialmente correta
(assertiva lll), o que invalida a alternativa B. Passo a analise individualizada dos pontos impugnados:

Andlise da assertiva Il: A assertiva afirma que, na hipétese de semi-imputabilidade (art. 26, paragrafo Gnico,
do CP), a periculosidade do agente é presumida e o juiz necessariamente dever4 aplicar medida de seguranca.
De acordo com a doutrina de Rogério Sanches Cunha, o sistema adotado pelo Brasil para o semi-imputavel é
0 vicariante (ou unitério), no qual o juiz ndo é obrigado a aplicar a medida de seguranca, devendo escolher
entre a reducdo da pena privativa de liberdade ou a substituicdo por medida de seguranca. Ademais,
diferentemente do inimputavel (cuja periculosidade é presumida por lei), a periculosidade do semi-imputavel
exige comprovagao no caso concreto (periculosidade real). Logo, a assertiva € efetivamente incorreta.
Andlise da assertiva lll: A assertiva lll dispde: “Segundo entendimento do STJ, o tempo de duragdo da medida
de seguranca ndo pode superar 40 anos, em analogia ao que prevé o art. 75 do Cddigo Penal, com sua
recente modificacdo”. Ao elaborar a questdo e considerar esta afirmativa incorreta, a Banca cal¢cou-se em
parte da doutrina classica e na literalidade da Sumula 527 do STJ. O doutrinador Guilherme de Souza Nucci,
por exemplo, rechagca veementemente a limitagdo da medida de seguranca ao teto das penas privativas de
liberdade, defendendo que a sancéo possui proposito curativo e deve perdurar o tempo que for necessario até
a cura do agente, e que seria “demasiado apego a forma” liberta-lo apenas porque atingiu o limite de 30 (hoje
40) anos. Entretanto, ao se exigir o “entendimento do STJ”, a Banca colidiu com a jurisprudéncia consolidada
da prépria Corte. O STJ, em simetria com o Supremo Tribunal Federal (STF), entende que a vedacao
constitucional as penas de carater perpétuo alcanca as medidas de seguranca. Conforme leciona Rogério
Sanches Cunha, ao retratar a jurisprudéncia do STJ e do STF, a medida de seguranc¢a deve ser calculada
com base na pena maxima em abstrato (Sumula 527/STJ), mas “limitada, contudo, ao periodo méaximo de 30
(trinta) anos [limite anterior ao Pacote Anticrime, hoje 40 anos], conforme a jurisprudéncia pacificada do STF”.
O limite de 40 anos encontra-se estipulado no art. 75 do Codigo Penal, com a redagdo dada pela
Lei n® 13.964/2019. O sistema jurisprudencial do STJ estabelece um teto duplo complementar: se o crime tem
pena maxima de 4 anos, a medida cessa em 4 anos (Sumula 527). Se o crime tem pena maxima de 50 anos,
a medida cessa em 40 anos (vedagédo a pena perpétua e analogia ao art. 75 do CP). Em ambas as hipoteses,
a medida penal “ndo pode superar 40 anos”, tornando a afirmacdo da assertiva lll inegavelmente correta.
Considera-la falsa seria afirmar que o STJ admite, em alguma hipétese, que um individuo cumpra medida de
seguranca por 45 ou 50 anos, o que configura uma inconstitucionalidade repudiada pelas Cortes Superiores.
Constatada a correcado material e jurisprudencial da assertiva lll, a alternativa indicada no gabarito preliminar
(que considerava todas as assertivas incorretas) mostra-se insustentavel.

Recursos acolhidos. Questédo anulada.

Referéncia Bibliografica:

CUNHA, Rogério Sanches. Manual de Direito Penal: parte geral (arts. 1° ao 120). 3. ed. rev., ampl. e atual.
Salvador: JusPODIVM, 2015. Disponivel em: https://direitomluniverso.wordpress.com/wp-
content/uploads/2016/06/manual-de-direito-penal-parte-geral-roge_rio-sanches-2015.pdf.

Conteudo Programatico:



8. Direito Penal e salde mental. Medidas de seguranca: evolucgdo histérica, conceito, espécies, execucao. Lei
10.216/01. Reforma psiquiatrica. Lei 13.146/15. 10. Cddigo Penal (Decreto-Lei no 2.848/40).

QUESTAO: 86 — ALTERA GABARITO DE ALTERNATIVA 'C' PARA ALTERNATIVA 'D'. — (Prova Tipo 1)
QUESTAO: 91 — ALTERA GABARITO DE ALTERNATIVA 'C' PARA ALTERNATIVA 'D'. — (Prova Tipo 2)
Apés analise, verifica-se 0 que segue: a alternativa C fundamenta-se em tese jurisprudencial (Tema Repetitivo
1.405 do STJ) publicada apés o limite temporal estabelecido pelo edital e a alternativa D esta correta.

O Edital n® 01/2026 estabelece, em seu subitem 7.1.3, uma regra temporal objetiva: “No que se refere a
legislacéo e a jurisprudéncia, serdo considerados os conteldos publicados e suas atualizagfes até a data de
inscricbes”. Conforme o cronograma de execucao do certame, o periodo de inscricdes encerrou-se no dia 13
de margo de 2026. A elaboragéo da alternativa C baseou-se no entendimento consolidado pela Terceira Secéo
do Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp 2.225.431/PR (Tema 1.405). Ocorre que a publicacdo
do referido acordéo e do respectivo Informativo de Jurisprudéncia n° 881 deu-se apenas em 16 e 17 de margo
de 2026. Como o tema ainda néo havia sido publicizado oficialmente até o término das inscri¢des, a exigéncia
dessa inovagdo jurisprudencial contraria frontalmente a norma do instrumento convocatério. Portanto, a
alternativa C néo pode ser utilizada como resposta correta neste certame.

Ainda, a alternativa C afirma que o “Codigo Penal determina expressamente a aplicagdo das causas
interruptivas e suspensivas“ e que a cumulacéo das normas “afronta o principio da proporcionalidade”. O artigo
51 do Cddigo Penal néo traz nenhuma determinacao “expressa” vedando a cumulacéo com base no principio
da proporcionalidade. Essa constru¢éo sobre a proporcionalidade é fruto de interpretacao jurisprudencial do
STJ (Tema 1.405). Atribuir ao texto literal do Cédigo Penal uma tese construida por jurisprudéncia torna a
assertiva objetiva e materialmente falsa.

Da correc¢édo da alternativa D: A alternativa D assevera que “Os prazos prescricionais da pena serdo reduzidos
pela metade caso o agente seja menor de 21 anos a época do fato ou maior de 70 anos na data da sentenca”.
Essa assertiva é a reproducéo literal da regra geral esculpida no art. 115 do Cdadigo Penal. A doutrina e a
jurisprudéncia séo pacificas no sentido de que a alteracéo do art. 51 do Cdodigo Penal nao retirou a natureza
penal da multa, submetendo-se a mesma as regras gerais de prescri¢do previstas na Parte Geral do Cédigo
Penal (arts. 109 a 117), o que inegavelmente atrai a incidéncia do beneficio da reducéo etaria dos prazos
prescricionais.

Ressalta-se que a omisséo da excecao introduzida pela recente Lei n° 15.160/2025 (relativa aos crimes de
violéncia sexual contra a mulher) néo torna a afirmativa falsa. A alternativa ndo fez uso de termos restritivos
ou de exclusividade (como “sempre” ou “em todas as hip6teses”) e limitou-se a descrever a regra geral do
instituto, que permanece plenamente valida e aplicavel, inclusive & pena de multa.

Diante da exclusdo da alternativa C do escopo de cobranca viavel da prova, por se basear em jurisprudéncia
publicada em data posterior ao marco temporal de corte do Edital, inexiste duplicidade de respostas. A
alternativa D desponta como a Unica op¢ao técnica e juridicamente véalida formulada no item.

Decide-se, portanto, proceder a alteragdo do gabarito.

Referéncia Bibliografica:

Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n® 2.225.431/PR (Tema 1405). Relator: Min. Joel llan
Paciornik. 32 Sec¢&o. Julgado em: 11 mar. 2026.

Conteudo Programatico:

7. Pena: evolugéo historica, espécies, aplicacdo. Teorias da pena. Modernas tendéncias das teorias da pena.
Circunstancias Judiciais. Agravantes e Atenuantes. Causas de Aumento e de Diminuicdo. Calculo da Pena.
Extincdo da punibilidade. Suspensédo condicional da pena. Reabilitagdo. 10. Codigo Penal (Decreto-Lei no
2.848/40).

QUESTAO: 87 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 92 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

A assertiva Il dispde que “E possivel o confisco de bens que configurem produto de crime e de contravengdes
penais”. Nao procedem as alegacdes de que a proposico seria verdadeira, fundamentando-se na doutrina
de Guilherme de Souza Nucci e em precedentes do Superior Tribunal de Justica (STJ) que aplicam o artigo
91, Il, do Cédigo Penal as contravengoes.

Da estrita legalidade e vedacao a analogia in malam partem: o confisco de bens é um efeito extrapenal da
condenacdo expressamente previsto no artigo 91, inciso I, do Cdédigo Penal, o qual determina, de forma
taxativa, a perda em favor da Unido dos instrumentos e do produto do “crime” (alinea “a”) ou do “fato criminoso”
(alinea “b”). O texto legal é cristalino e restritivo. A Lei das Contravencdes Penais (Decreto-Lei n° 3.688/1941)
ndo traz previsdo autbnoma de confisco. Para que este efeito punitivo e restritivo de direitos fundamentais
(direito de propriedade) alcance as contravengdes penais, o intérprete seria obrigado a realizar uma analogia



in malam partem (em prejuizo do réu) e uma interpretacao extensiva que extrapola a literalidade da norma, o
que ofende o principio da reserva legal e da estrita legalidade penal. Como se sabe, o Direito Penal ndo admite
interpretacao extensiva para ampliar o rol de sanc¢des e efeitos condenatérios desfavoraveis ao réu.

A falsidade da assertiva Ill encontra ressonancia em balizada e atualizada doutrina exigida em concursos
publicos. Rogério Sanches Cunha, ao lecionar sobre as diferencas entre crime e contravencao penal,
estabelece de forma categoérica e irrefutavel o critério diferenciador do item 3.9 (“Quanto a possibilidade
confisco”): “Somente é possivel o confisco de bens que configurem produto do crime, excluida a possibilidade
deste efeito penal da sentenga condenatdria em relagédo as contravengdes penais”. Portanto, a assertiva da
prova reproduz com exatiddo a limitagdo legal apontada pela dogmatica penal. O argumento de que os
Tribunais Superiores admitem o confisco nas contravencdes padece de grave fragilidade técnica, visto estar
calcado em acervo jurisprudencial que data dos anos de 1999 e 2000.

N&o é possivel balizar a anulacdo da questao na Lei Federal (art. 91, Il, do CP) e em doutrina com base na
invocacao de julgados isolados e obsoletos, proferidos por érgaos fracionarios ha mais de vinte e cinco anos.
Trata-se de jurisprudéncia antiga, destituida de forca vinculante (ndo oriunda de simula vinculante ou rito de
recursos repetitivos) e que, portanto, ndo tem o conddo de sobrepor-se ao texto expresso do Codigo Penal
em uma avaliagao objetiva de multipla escolha.

Desta feita, a sequéncia juridicamente exata € V — F — F — V, alternativa A.

Ante o exposto, a Banca Examinadora decide pelo indeferimento dos recursos interpostos, mantendo-se
irretocavel o gabarito preliminarmente divulgado.

Referéncia Bibliografica:

CUNHA, Rogério Sanches. Manual de Direito Penal: parte geral (arts. 1° ao 120). 3. ed. rev., ampl. e atual.
Salvador: JusPODIVM, 2015. Disponivel em: https://direitomluniverso.wordpress.com/wp-
content/uploads/2016/06/manual-de-direito-penal-parte-geral-roge_rio-sanches-2015.pdf.

Contetdo Programatico:

3. Teoria do delito: evolugédo historica, elementos do crime. Bem juridico-penal. Modernas tendéncias da teoria
do delito. 10. Cédigo Penal (Decreto-Lei no 2.848/40).

MATERIA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 88 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 93 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

Os recursos néo devem ser acolhidos.

A alternativa D é incorreta porque atribui natureza cumulativa a hip6teses que, segundo o STJ, séo
alternativas. A jurisprudéncia ndo exige a presenca conjunta de recusa ou mora em prestar contas, ndo
aprovacao das contas e divergéncia quanto ao saldo. Basta a presenca de uma dessas situacfes para
caracterizar a controveérsia e, consequentemente, o interesse processual.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR CONTAS. FUNDO 157. PRIMEIRA FASE.
ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA.
INTERESSE DE AGIR. NAO CONFIGURADO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO ENVIO DO PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO A FINANCEIRA. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE.
SUMULA N° 7 DO STJ. PEDIDO GENERICO. INEPCIA DA INICIAL. CARENCIA DE ACAO. FALTA DE
ESPECIFICACAO DO OBJETO DA PRESTACAO DE CONTAS. 1. O acordéo recorrido analisou todas as
questdes necessarias ao deslinde da controvérsia, ndo se configurando omisséo, contradicao ou negativa de
prestacao jurisdicional. 2. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que o interesse processual na
acdo de exigir contas pressupde a existéncia de controvérsia entre as partes da relacdo juridica, cuja
caracterizacdo depende da presenca de alguma das seguintes hipéteses: a) recusa ou mora em prestar as
contas; b) ndo aprovagdo das contas prestadas; ou c) divergéncia quanto a existéncia ou o montante do
saldo credor ou devedor. 3. A recusa na prestacdo das contas pode ser comprovada mediante prévio
requerimento administrativo ndo atendido em prazo razoavel, sendo essa apenas uma das formas de
demonstrar o interesse de agir na acdo de exigir contas, ndo sendo requisito indispensavel para a sua
configuracdo. 4. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n° 7/STJ). 5.
Hipotese, ademais, em que nao esta presente a concreta necessidade de intervengdo do Poder Judiciario
para a obtencdo de prestacdo de contas acerca de investimentos realizados no Fundo 157, sequer



concretamente especificados pelo agravante, em razdo da padronizada e genérica inicial, onde néo se indica
o valor aplicado e a data em que foi feita a aplicacdo. 6. Como se trata de investimento relacionado a
declaracédo de imposto de renda, ndo é razoavel, cerca de quarenta anos ap@s, exigir fosse a atual instituicédo
financeira administradora do Fundo de Ac¢bes responsavel por informar quanto fora investido, em data
desconhecida, para fins de abatimento de imposto de renda devido, entre 1967 e 1983, (inico dado temporal
trazido com a inicial. 7. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ — Agint no REsp: 1999850 RS
2022/0127799-6, Relator.: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento: 26/02/2024, T4 —
QUARTA TURMA, Data de Publicagéo: DJe 29/02/2024)

O interesse processual depende da presenga de algumas hipéteses, e ndo de todos os requisitos
simultaneamente. Portanto, ao empregar a expressao “presenca dos requisitos”, a alternativa D alterou o
sentido técnico do entendimento jurisprudencial.

Também néo procede a alegacéo de que a alternativa A seria incorreta. A alternativa deve ser interpretada
conforme a estrutura bifasica da acédo de exigir contas: na primeira fase, examina-se a existéncia do dever
de prestar contas; na segunda, aprecia-se o contetido das contas, com eventual apura¢éo de saldo. Assim,
a vedacéo a discussdo de mérito e a valoragdo documental mencionada na alternativa A refere-se ao mérito
contabil préprio da segunda fase, e ndo a andlise minima necessaria para verificar a existéncia do dever de
prestar contas.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR CONTAS. PRIMEIRA FASE.
PROCEDENCIA. DECISAO RECORRIVEL POR AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE EFEITO
SUSPENSIVO AUTOMATICO. ART. 550, § 5°, DO CPC. PRAZO PARA A APRESENTA(;AO DE CONTAS.
MARCO INICIAL. INTIMACAO. 1. Agdo de exigir contas, da qual foi extraido o presente recurso especial,
interposto em 29/4/2024 e concluso ao gabinete em 21/6/2024.2. O propd@sito recursal é definir, diante da
procedéncia da acao de exigir de contas (primeira fase do procedimento), quando se inicia o0 prazo de quinze
dias para o réu prestar contas previsto art. 550, § 5°, do CPC (segunda fase do procedimento).3. A acao de
exigir contas representa procedimento especial bifasico e de natureza juridica condenatéria, que contempla
duas espécies distintas de obrigacéo: de fazer, na primeira fase, e; de pagar, na segunda fase. O ingresso
na segunda fase pressupde o reconhecimento, na primeira, acerca da existéncia de relagédo juridica de direito
material entre o autor e o réu que imponha a esse a obrigacdo de presta-las.4. Diante do CPC/15, o ato
judicial que encerra a primeira fase da agéo de exigir contas possuird, a depender de seu conteldo, diferentes
naturezas juridicas: se julgada procedente a primeira fase da acéo de exigir contas, o ato judicial sera decisao
interlocut6ria com conteldo de decisdo parcial de mérito, impugnével por agravo de instrumento; se julgada
improcedente a primeira fase da a¢éo de exigir contas ou se extinto 0 processo sem a resolugédo de mérito,
0 ato judicial serd sentenca, impugnavel por apelacdo.5. No regime do CPC/15, o marco inicial do prazo de
quinze dias para a apresentacdo de contas (art. 550, § 5° do CPC) é a intimacao da parte quanto a decisao
que reconhece seu dever de prestar contas. O inicio do prazo, assim, independe do transito em julgado,
porque o recurso cabivel (agravo de instrumento) ndo tem efeito suspensivo automatico. Somente se
aguardara o transito em julgado quando o relator, excepcionalmente, deferir a suspensdo da decisdo
agravada (art. 995, paragrafo Unico). Doutrina. Precedente.6. De todo modo, o simples fato de serem
consideradas intempestivas as contas apresentadas pelo réu néo significa que o julgador deve acatar, de
plano, as fornecidas pelo autor. Cabe ao magistrado dirigir a instrucéo e avaliar a necessidade de producéo
probatéria para a formacao do seu convencimento.?7. Hip6tese em que o Tribunal de origem decidiu que o
prazo para a apresentacao das contas se inicia do transito em julgado da decisdo de procedéncia na primeira
fase, e ndo de sua intimacéo pela parte demandada.8. Recurso especial conhecido e provido. (STJ — REsp:
2149940 SC 2024/0210870-1, Relator.: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 11/02/2025, T3 —
TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJEN 17/02/2025).

Dessa forma, ndo ha fundamento para alteracdo do gabarito para a alternativa A, tampouco para anulacao
da questdo. A alternativa D é a Unica incorreta, por contrariar o entendimento do STJ quanto a natureza
alternativa, e nao cumulativa, das hipGteses aptas a caracterizar o interesse processual na agdo de exigir
contas.

Mantenho a questéo.

Referéncia Bibliografica:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n® 202301144771. Brasilia, DF, publicacdo em 30
out. 2025. Disponivel em: https://scon®stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=
202301144771&dt_publicacao=30/10/2025.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n°® 202402108701. Brasilia, DF, publicagdo em 17
fev. 2025. Disponivel em: https://scon®stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=
202402108701&dt_publicacao=17/02/2025.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n°® 202201277996. Brasilia, DF, publicacdo em 25
nov. 2025. Disponivel em: https://scon®stj.jus.br/fSCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=
202201277996&dt_publicacao=25/11/2025.

Conteudo Programatico:

1. Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015)

19.2. Acéo de Exigir Contas.

26. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana.

QUESTAO: 89 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 94 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa A esta correta, pois reproduz o enunciado 33 do FONAJE e encontra fundamento direto nos
arts. 18 e 19 da Lei 9.099/1995, que admitem a pratica de atos processuais por meios simplificados e idoneos
de comunicagdo, em conformidade com os principios da simplicidade, informalidade, economia processual e
celeridade.

N&o procede a alegacdo de que a alternativa D também estaria correta. A alternativa ndo afirma, de modo
genérico, o cabimento de tutela de urgéncia nos juizados especiais. Ela afirma a compatibilidade dos
procedimentos de tutela de urgéncia requeridos em carater antecedente e incidental, na forma dos arts. 303
a 310 do CPC, com o sistema dos juizados especiais. Essa afirmacéo € excessiva e incorreta.

O enunciado 163 do FONAJE é expresso ao estabelecer que os procedimentos de tutela de urgéncia
requeridos em carater antecedente, na forma dos arts. 303 a 310 do CPC/2015, sdo incompativeis com o
sistema dos juizados especiais. Portanto, ainda que se admita tutela de urgéncia no ambito dos Juizados,
isso ndo autoriza concluir pela plena compatibilidade do procedimento antecedente previsto no CPC.
Também né&o ha conflito entre o enunciado 26 e o enunciado 163 do FONAJE. O enunciado 26 admite, em
termos gerais, tutela acautelatéria e antecipatéria nos juizados especiais. Ja 0 enunciado 163 trata de
questdo especifica: a incompatibilidade dos procedimentos antecedentes dos arts. 303 a 310 do CPC/2015
com o rito dos juizados. Assim, o primeiro reconhece o cabimento de tutelas provisorias; o segundo limita a
aplicacéo de determinado procedimento do CPC, em razéo da incompatibilidade com o microssistema dos
juizados.

Os recursos confundem o cabimento de tutela de urgéncia com a adocdo integral do procedimento
antecedente do CPC. Essa distingao € essencial. A tutela de urgéncia pode ser deferida incidentalmente nos
juizados, quando compativel com o rito simplificado; porém isso ndo significa admitir a estrutura
procedimental propria dos arts. 303 a 310 do CPC, especialmente dinte da informalidade, oralidade,
concentracdo dos atos e celeridade que orientam a Lei 9.099/95.

Também néo procede o argumento de que os enunciados do FONAJE ndo poderiam ser utilizados como
pardmetro. A propria questdo versa sobre juizados especiais, matéria em que os enunciados do FONAJE
sdo orientacdo consolidada e amplamente utilizada para interpretacdo do microssistema. Além disso, a
alternativa A possui suporte legal direto nos arts. 18 e 19 da Lei 9.099/95, ndo dependendo exclusivamente
do enunciado.

O precedente do STJ mencionado nos recursos ndo torna correta a alternativa D, pois trata da possibilidade
de concessao de medidas cautelares ou antecipatérias nos Juizados, e ndo da compatibilidade plena dos
procedimentos antecedentes previstos nos arts. 303 a 310 do CPC. Os proprios recursos reconhecem que a
tese recursal depende de ampliar o sentido da alternativa D, confundindo tutela de urgéncia com
procedimento antecedente.

E, por fim, ndo procede a alegacéo de que os enunciados do FONAJE n&o poderiam ser utilizados como
parametro de correcdo. O edital do certame incluiu expressamente os enunciados do FONAJE no contetido
programético, razdo pela qual sua cobranca era objetiva, previsivel e plenamente compativel com as regras
do concurso. Assim, uma vez previsto no edital o estudo dos enunciados aplicaveis aos Juizados Especiais,
nao héa surpresa, inadequacdo metodoldgica ou violagédo a objetividade da avaliacao.

Mantenho a questéao.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Enunciados civeis. Disponivel em:
https://www.cnj.jus.br/programas-e-acoes/juizados-especiais/enunciados-fonaje/enunciados-civeis/
BRASIL. Lei n©®9.099, de 26 de setembro de 1995. Dispde sobre os Juizados Especiais Civeis e Criminais
e da outras providéncias. Diario Oficial da Unido: secdo 1, Brasilia, DF, 27 set. 1995. Disponivel em:
https://lwww.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I9099.htm

Conteudo Programatico:



20.27. Informatizagé@o do processo judicial (Lei 11.419/06). 20.28. Juizados Especiais Civeis (Lei 9.099/95).
20.29. Juizados Especiais da Fazenda Publica (Lei 12.15309). 20.30. Cobranca judicial da Divida Ativa da
Fazenda Publica (Lei 6.830/80).

25. Enunciados e Resolucdes: 25.1. Enunciados do CJF. 25.2. Enunciados FONAJE. 25.3. Resolugcédo CNJ
232/2016, 345/2021, 372/2021 e 385/2021. 26. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal
de Justica do Estado de Santa Catarina. Jurisprudéncia interamericana.

QUESTAO: 90 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 95 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

As razdes dos recursos ndo merecem acolhimento.

A alternativa C esta correta, pois corresponde ao entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica no
REsp 2.001.443/MT, segundo o qual é cabivel a denunciacdo da lide em acao possessoria quando fundada
em direito de regresso por evicgao.

A vedacdo a discusséo de dominio limita-se a lide possessoria, ndo contaminando a a¢&o regressiva.
RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE MANUTEN(;AO DE POSSE. NEGATIVA DE PRESTAQAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. ACAO POSSESSORIA. DENUNCIACAO DA LIDE. DIREITO DE
REGRESSO. EVICCAO. ALIENANTE IMEDIATO. POSSIBILIDADE. RELACOES JURIDICO-
PROCESSUAIS DIVERSAS. ACOES DISTINTAS E SUCESSIVAS. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1.
Acéo de manutencdo de posse cumulada com interdito proibitério e indenizagdo por danos morais, da qual
foi extraido o presente recurso especial, interposto em 7/2/2022 e concluso ao gabinete em 28/6/2022.2. O
proposito recursal consiste em decidir se, nos autos de acao possessodria, é cabivel a denunciagdo da lide
fundada em titulo de dominio, a fim de que o denunciante possa exercer os direitos que lhe resultam da
eviccdo (art. 125, I, do CPC/15).3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
suficientemente fundamentado o acérdao recorrido, de modo a esgotar a prestacgéo jurisdicional, ndo ha falar
em violacdo dos arts. 489, § 1° e 1.022, Il, do CPC/15.4. A posse é direito autbhomo em relacdo a
propriedade e, portanto, pode ser objeto de tutela jurisdicional especifica. No a&mbito da relacdo de direito
material, O CC/02 prevé a imunidade do direito possessorio em relacéo a alegacgéo petitoria.5. A denunciagao
da lide, instrumento eminentemente processual, tem a funcdo de adicionar ao processo uma nova lide
conexa. Trata-se de modalidade de intervengéo de terceiros por meio da qual autor ou réu chamam ao
processo uma pessoa estranha a relacao juridica processual para que responda pelos eventuais prejuizos
que venham a sofrer na hipétese de serem vencidos na demanda principal (art. 125 do CPC/15 e art. 70 do
CPC/73). Corresponde a incidente processual facultativo que permite alcancar os principios da celeridade,
eficiéncia e economia processual, bem como de evitar sentencas contraditérias.6. Considerando a existéncia
de agles, distintas e sucessivas, ainda que no mesmo processo, inexiste impedimento para que a
denunciagéo da lide seja exercida em demanda possessoria. Ndo h& que se confundir os institutos de direito
material e de direito processual. Desse modo, em um primeiro momento, a agao possessoria tramitara entre
autor ou réu e denunciante, por meio da qual, no exame de seu mérito, se discutirq tdo somente a protecdo
conferida a posse e ndo se poderd alegar dominio. Ato continuo, decidida a demanda de maneira contraria
aos interesses do denunciante, passar-se-4 ao julgamento da acdo regressiva entre denunciante e
denunciado, por meio da qual se podera alegar dominio e demais questdes relativas a eventual indenizagao
pela evicgdo.7. Recurso especial conhecido e provido para reformar o acérdéo recorrido e deferir o pedido
de denunciagéo da lide. (STJ — REsp: 2001443 MT 2022/0135516-9, Relator.: Ministra NANCY ANDRIGHI,
Data de Julgamento: 15/08/2023, T3 — TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 21/08/2023).

No mesmo sentido:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AQAO POSSESSORIA. DENUNCIA(}AO DA LIDE,
PELO REU, AO ALIENANTE (CPC/73, ART. 70, I). EVICC}AO (CC/1916, ART. 1.107; CC/2002, ART. 447).
OBRIGATORIEDADE (CC/1916, ART. 1.116; CC/2002, ART. 456). RECURSO PROVIDO. 1. Discute-se a
denunciacdo da lide ao alienante do imével, promovida pelo réu adquirente em acdo possessoéria, com
fundamento no art. 70, I, do CPC/1973, a fim de garantir o exercicio de direito de eviccao (CC/1916, art.
1.107; CC/2002, art. 447). 2. Alegada pelo réu a aquisi¢cao onerosa de dominio e posse de terreno objeto de
acao possessoria, a denunciacéo da lide ao alienante era obrigatoria ao tempo do ajuizamento da demanda,
nos termos da lei material, para a garantia do direito decorrente da evic¢do (CC/1916, arts. 1.107 e 1.116;
CCJ/2002, arts. 447 e 456). 3. Sendo obrigatéria para o adquirente a denunciacdo da lide no caso, é
despicienda a discusséo acerca da natureza juridica da acéo judicial, pois cabivel essa modalidade de
intervencdo de terceiros em todas as agfBes do processo de conhecimento, salvo as excec¢les legais
expressas (CPC/73, art. 28; CDC, art. 88). 4. Recurso especial provido. (REsp n°® 1.047.109/RS, relator
Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 2/2/2017, DJe de 14/2/2017).

A tese recursal parte de premissa equivocada ao afirmar que a denunciacdo da lide introduziria,
indevidamente, discussdo de dominio na acdo possessoéria. O STJ enfrentou exatamente essa questéo e



concluiu em sentido oposto: a vedagdo a alegacédo de dominio limita-se a lide possesséria principal, ndo
impedindo a formacéo de relacdo processual distinta entre denunciante e denunciado.

H4, portanto, duas relagdes processuais autbnomas e sucessivas. Na primeira, discute-se apenas a protecao
possessoéria entre autor e réu. Na segunda, eventual e regressiva, examina-se a responsabilidade do
alienante perante o adquirente, inclusive em razéo de evic¢do. Por isso, a denuncia¢do da lide ndo desnatura
a acdo possessoria nem transforma a demanda em acéo petitoria.

A alternativa A esta incorreta. A impossibilidade de alegar dominio na lide principal ndo impede a denunciagdo
da lide, pois esta inaugura uma relacdo processual distinta, voltada ao eventual direito de regresso. Foi
exatamente esse o ponto enfrentado pelo STJ.

A alternativa B esta incorreta. A denunciagao da lide, no CPC, tem natureza facultativa. A ndo realiza¢éo néo
acarreta perda do direito de regresso, que podera ser exercido em agdo autbnoma. A assertiva sugere a
obrigatoriedade, o que n&o se sustenta no regime atual.

A alternativa D esta errada. Ha confusao acerca da autonomia das lides. O julgamento da acao possessoria
nao autoriza, naquele mesmo momento légico, a analise de dominio. A questdo dominial surge apenas na
relagdo regressiva, se houver sucumbéncia do denunciante. Nao ha julgamento simultaneo com mistura de
fundamentos.

Ante as razfes acima, mantenho a questao.

Referéncia Bibliografica:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n°® 202201355169. Brasilia, DF, publicacdo em 21
ago. 2023. Disponivel em: https://scon®stj.jus.br/SCON/GetinteiroTeorDoAcordao?num_registro=
202201355169&dt_publicacao=21/08/2023

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n® 200800782101. Brasilia, DF, publicagdo em 14
fev. 2017. Disponivel em: https://scon®stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=
200800782101&dt_publicacao=14/02/2017

Contelido Programatico:

19.3. A¢Bes Possessorias. 19.4. Acdo de Divisdo e da Demarcacéo de Terras Particulares.

26. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana

QUESTAO: 91 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 96 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

Mantenho a questéo.

A alternativa D é a Unica incorreta, pois atribui ao STJ entendimento diverso daquele efetivamente firmado
pela Corte. O Superior Tribunal de Justica possui orientacéo expressa no sentido de que a regra do art. 489,
§1°, VI, do CPC, segundo a qual o magistrado deve demonstrar distingéo ou superacéo para deixar de aplicar
sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, aplica-se apenas as sumulas e precedentes de
carater vinculante, ndo se estendendo aos precedentes e enunciados meramente persuasivos.

Esse é exatamente o fundamento indicado no AREsp 2.959.542/PR, no qual o STJ assentou que o art. 489,
§ 1°, VI, do CPC ndo abrange precedentes meramente persuasivos. Portanto, a alternativa D esta incorreta
ao afirmar que a regra seria aplicavel tanto aos precedentes vinculantes quanto aos persuasivos.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO E
DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL POST MORTEM. ALEGAGAO DE NULIDADE DA SENTENCA.
JUNTADA EXTEMPORANEA DE DOCUMENTOS E FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. NAO
CONFIGURACAO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 489, §1° VI, DO CPC. DEVER DE
FUNDAMENTACAO ATENDIDO. JUNTADA DE DOCUMENTOS PARA CONTRAPOSICAO DE
ALEGACOES DA PARTE CONTRARIA. POSSIBILIDADE. CONTRADITORIO RESPEITADO.
PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM ENTENDIMENTO DESTA CORTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. I. Caso
em exame 1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial
fundamentado na alegacéo de contrariedade aos artigos 435, paragrafo Gnico, e 489, § 1°, VI, do Cddigo de
Processo Civil, em razéo da ndo declara¢cdo de nulidade da sentenca que admitiu a juntada extemporénea
de documentos e da alegada auséncia de fundamentacdo adequada. O acdérdédo recorrido manteve a
sentenca que reconheceu a unido estavel post mortem entre a autora e o falecido, considerando valida a
juntada de documentos em momento posterior para contrapor alegagdes da parte contraria. Il. Questdo em
discusséo 2. A questdo em discursdo consiste em determinar se houve nulidade da sentenca por falta de
fundamentacéo e pela admissibilidade de documentos extemporaneos. lll. Razdes de decidir 3. O Tribunal
de origem reconheceu que a sentenca fundamentou de forma adequada a juntada de documentos em réplica,



considerando tratar-se de fase postulatéria e que o objetivo era rebater as alegacdes contidas na
contestacao, destacando que fundamentacao concisa ou contraria ao interesse da parte ndo se confunde
com fundamentacéao deficiente, bastando que a decisao enfrente suficientemente as questdes essenciais ao
deslinde da controvérsia, ressaltando, ademais, que o contraditério foi assegurado, pois os recorrentes
tiveram oportunidade de se manifestar sobre os documentos, ndo havendo prejuizo. 4. Nao configura ofensa
ao arts. 489 do CPC/2015 o fato de o Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um
dos argumentos suscitados pelo recorrente, adotar fundamentagéo contraria a pretensao da parte, suficiente
para decidir integralmente a controvérsia”. (Agint no AREsp n° 2.542.840/SP, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 2/9/2024.) 5. O Superior Tribunal de Justica possui
entendimento no sentido de que a regra prevista no art. 489, § 1°, VI, do Coédigo de Processo Civil — segundo
a qual o magistrado, para deixar de aplicar enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela
parte, deve demonstrar a existéncia de distincdo (distinguishing) ou superacdo (overruling) — é aplicavel
apenas as sumulas e precedentes de carater vinculante, ndo se estendendo aos precedentes e enunciados
meramente persuasivos. Precedentes. 6. E possivel a juntada de documentos em momento posterior para
contrapor fatos alegados ou produzidos nos autos, desde que respeitado o contraditério e inexistente ma-fé.
Precedentes. 7. O acordao recorrido estd em sintonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
atraindo a aplicacdo da Sumula 83/STJ. 8. A inversdo da conclusdo do Tribunal de origem demandaria
reexame do conjunto fatico-probatério, inviavel em recurso especial, em razdo do ébice da Simula 7/STJ.
IV. Dispositivo 9. Agravo conhecido e recurso especial ndo provido. (AREsp n° 2.959.542/PR, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 3/11/2025, DJEN de 6/11/2025).

N&o procede a alegacado de que a alternativa B também estaria incorreta. A assertiva trata da for¢a vinculante
dos precedentes qualificados e da necessidade de conformacéo do julgamento ao entendimento firmado pelo
STF ou pelo STJ. O trecho relativo a tese formada posteriormente deve ser compreendido no contexto do
julgamento de recursos excepcionais e do controle de conformidade com precedentes qualificados
supervenientes, hipdtese em que o 6rgéo julgador pode manter o acérdao recorrido quando verificar que ele
estd em harmonia com a tese posteriormente consolidada.

A alternativa B néo exige que o julgador observe precedente inexistente ho momento em que proferiu a
decisédo origindria. O que ela afirma € que, no momento do juizo recursal de adequagéo, deve prevalecer a
conformidade atual com a tese qualificada, ainda que esta ndo estivesse formada a época do julgamento
recorrido. Essa logica preserva a autoridade, a uniformidade e a efetividade do microssistema de
precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ART. 85, §§
20,30, 4° 5° 6° E 8°, DO CPC. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. VALORES DA CONDENAQAO, DA
CAUSA OU PROVEITO ECONOMICO DA DEMANDA ELEVADOS. IMPOSSIBILIDADE DE FIXA(;AO POR
APRECIAQAO EQUITATIVA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO. RECURSO JULGADO
SOB A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C O ART. 256-N E SEGUINTES DO
REGIMENTO INTERNO DO STJ. 1. O objeto da presente demanda é definir o alcance da norma inserta no
§ 8° do artigo 85 do CPC, a fim de compreender as suas hip6teses de incidéncia, bem como se é permitida
a fixacéo dos honordrios por apreciacéo equitativa quando os valores da condenagéo, da causa ou o proveito
econdmico da demanda forem elevados. 2. O CPC/2015 pretendeu trazer mais objetividade as hipéteses de
fixacdo dos honorarios advocaticios e somente autoriza a aplicagdo do § 8° do artigo 85 — isto €, de acordo
com a apreciacdo equitativa do juiz — em situacBes excepcionais em que, havendo ou ndo condenacao,
estejam presentes 0s seguintes requisitos: 1) proveito econdmico irrisério ou inestimavel, ou 2) valor da causa
muito baixo. Precedentes. 3. A propdsito, quando o § 8° do artigo 85 menciona proveito econémico
“inestiméavel”, claramente se refere aquelas causas em que nao é possivel atribuir um valor patrimonial a lide
(como pode ocorrer nas demandas ambientais ou nas acdes de familia, por exemplo). Nao se deve confundir
“valor inestimavel” com “valor elevado”. 4. Trata-se, pois, de efetiva observancia do Codigo de Processo Civil,
norma editada regularmente pelo Congresso Nacional, no estrito uso da competéncia constitucional a ele
atribuida, ndo cabendo ao Poder Judiciario, ainda que sob o manto da proporcionalidade e razoabilidade,
reduzir a aplicabilidade do dispositivo legal em comento, decorrente de escolha legislativa explicitada com
bastante clareza. 5. Percebe-se que o legislador tencionou, no novo diploma processual, superar
jurisprudéncia firmada pelo STJ no que tange a fixacdo de honorarios por equidade quando a Fazenda
Publica fosse vencida, o que se fazia com base no art. 20, § 4°, do CPC revogado. O fato de a nova legislagéo
ter surgido como uma reac¢do capitaneada pelas associacfes de advogados a postura dos tribunais de fixar
honorarios em valores irrisérios, quando a demanda tinha a Fazenda Publica como parte, ndo torna a norma
inconstitucional nem autoriza o seu descarte. 6. A atuacao de categorias profissionais em defesa de seus
membros no Congresso Nacional faz parte do jogo democratico e deve ser aceita como funcionamento
normal das instituicées. Foi marcante, na elaboracdo do préprio CPC/2015, a participacdo de associacdes
para a promocéo dos interesses por elas defendidos. Exemplo disso foi a promulgacdo da Lei n°® 13.256/2016,
com notéria gestdo do STF e do STJ pela sua aprovacao. Apenas a titulo ilustrativo, modificou-se o regime



dos recursos extraordinario e especial, com o retorno do juizo de admissibilidade na segunda instancia (o
que se fez por meio da alteracdo da redacdo do art. 1.030 do CPC). 7. Além disso, ha que se ter em mente
que o entendimento do STJ fora firmado sob a égide do CPC revogado. Entende-se como perfeitamente
legitimo ao Poder Legislativo editar nova regulamentacao legal em sentido diverso do que vinham decidindo
os tribunais. Cabe aos tribunais interpretar e observar a lei, ndo podendo, entretanto, descartar o texto legal
por preferir a redacdo dos dispositivos decaidos. A atuacdo do legislador que acarreta a alteracdo de
entendimento firmado na jurisprudéncia ndo € fendmeno caracteristico do Brasil, sendo conhecido nos
sistemas de Common Law como overriding. 8. Sobre a matéria discutida, o Enunciado n° 6 da | Jornada de
Direito Processual Civil do Conselho da Justica Federal — CJF afirma que: “A fixacdo dos honorérios de
sucumbéncia por apreciagdo equitativa s6 é cabivel nas hipéteses previstas no § 8°, do art. 85 do CPC”. 9.
N&o se pode alegar que o art. 8° do CPC permite que o juiz afaste o art. 85, 88 2° e 3°, com base na
razoabilidade e proporcionalidade, quando os honorarios resultantes da aplicacéo dos referidos dispositivos
forem elevados. 10. O CPC de 2015, preservando o interesse publico, estabeleceu disciplina especifica para
a Fazenda Publica, traduzida na diretriz de que quanto maior a base de calculo de incidéncia dos honorarios,
menor o percentual aplicavel. O julgador ndo tem a alternativa de escolher entre aplicar o0 § 8° ou 0 § 3° do
artigo 85, mesmo porque s6 pode decidir por equidade nos casos previstos em lei, conforme determina o art.
140, paragrafo Gnico, do CPC. 11. O argumento de que a simplicidade da demanda ou o pouco trabalho
exigido do causidico vencedor levariam ao seu enriquecimento sem causa — como defendido pelo amicus
curiae COLEGIO NACIONAL DE PROCURADORES GERAIS DOS ESTADOS E DO DISTRITO FEDERAL
/ CONPEG - deve ser utilizado ndo para respaldar apreciacdo por equidade, mas sim para balancear a
fixacdo do percentual dentro dos limites do art. 85, § 2° ou dentro de cada uma das faixas dos incisos
contidos no § 3° do referido dispositivo. 12. Na maioria das vezes, a preocupac¢édo com a fixacdo de honorérios
elevados ocorre quando a Fazenda Publica é derrotada, diante da louvavel consideragdo com o dinheiro
publico, conforme se verifica nas divergéncias entre os membros da Primeira Sec&o. E por isso que a matéria
ja se encontra pacificada ha bastante tempo na Segunda Secéo (nos moldes do REsp n° 1.746.072/PR,
relator para acérdao Ministro Raul Araudjo, DJe de 29/3/2019), no sentido de que os honorarios advocaticios
sucumbenciais devem ser fixados no patamar de 10% a 20%, conforme previsto no art. 85, § 2°, inexistindo
espago para apreciagdo equitativa nos casos de valor da causa ou proveito econdmico elevados. 13. O
proprio legislador anteviu a situacao e cuidou de resguardar o erario, criando uma regra diferenciada para os
casos em que a Fazenda Publica for parte. Foi nesse sentido que o art. 85, § 39, previu a fixagdo escalonada
de honoréarios, com percentuais variando entre 1% e 20% sobre o valor da condenacdo ou do proveito
econdmico, sendo os percentuais reduzidos a medida que se elevar o proveito econdémico. Impede-se, assim,
que haja enriquecimento sem causa do advogado da parte adversa e a fixagdo de honoréarios excessivamente
elevados contra o ente publico. N&o se afigura adequado ignorar a redacdo do referido dispositivo legal a fim
de criar o proprio juizo de razoabilidade, especialmente em hip6tese ndo prevista em lei. 14. A suposta baixa
complexidade do caso sob julgamento ndo pode ser considerada como elemento para afastar os percentuais
previstos na lei. No ponto, assiste razdo ao amicus curiae Instituto Brasileiro de Direito Processual — IBDP,
guando afirma que “esse dado j& foi levado em consideragdo pelo legislador, que previu ‘a natureza e a
importancia da causa’ como um dos critérios para a determinagdo do valor dos honoréarios (art. 85, § 2°, Il
do CPQC), limitando, porém, a discricionariedade judicial a limites percentuais. Assim, se tal elemento ja é
considerado pelo suporte fatico abstrato da norma, ndo é possivel utilizd-lo como se fosse uma condigéo
extraordinaria, a fim de afastar a incidéncia da regra”. Idéntico raciocinio se aplica a hipétese de trabalho
reduzido do advogado vencedor, uma vez que tal fator € considerado no suporte fatico abstrato do art. 85, §
29, 1V, do CPC (“o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servi¢o”). 15. Cabe ao
autor — quer se trate do Estado, das empresas, ou dos cidaddos — ponderar bem a probabilidade de ganhos
e prejuizos antes de ajuizar uma demanda, sabendo que terd que arcar com os honorarios de acordo com o
proveito econémico ou valor da causa, caso vencido. O valor dos honorarios sucumbenciais, portanto, € um
dos fatores que deve ser levado em consideracdo no momento da propositura da agéo. 16. E muito comum
ver no STJ a alegacdo de honorarios excessivos em execucgdes fiscais de altissimo valor posteriormente
extintas. Ocorre que tais execugfes muitas vezes sdo propostas sem maior escrutinio, dando-se a extingdo
por motivos previsiveis, como a flagrante ilegitimidade passiva, o cancelamento da certiddo de divida ativa,
ou por estar o crédito prescrito. Ou seja, 0 ente publico aduz em seu favor a simplicidade da causa e a pouca
atuacado do causidico da parte contraria, mas olvida o fato de que foi a sua falta de diligéncia no momento do
ajuizamento de um processo natimorto que gerou a condenac¢ao em honorarios. Com a devida vénia, o Poder
Judiciario ndo pode premiar tal postura. 17. A fixacdo de honorarios por equidade nessas situacdes — muitas
vezes aquilatando-os de forma irriséria — apenas contribui para que demandas frivolas e sem possibilidade
de éxito continuem a ser propostas diante do baixo custo em caso de derrota. 18. Tal situacdo ndo passou
despercebida pelos estudiosos da Andlise Econ6mica do Direito, os quais afirmam com seguranca que 0s
honorarios sucumbenciais desempenham também um papel sancionador e entram no calculo realizado pelas
partes para chegar a decisédo — sob o ponto de vista econdmico — em torno da racionalidade de iniciar um



litigio. 19. Os advogados devem langar, em primeira m&o, um olhar critico sobre a viabilidade e probabilidade
de éxito da demanda antes de inicia-la. Em seguida, devem informar seus clientes com o maximo de
transparéncia, para que juntos possam tomar a decisdo mais racional considerando os custos de uma
possivel sucumbéncia. Promove-se, dessa forma, uma litigancia mais responsavel, em beneficio dos
principios da razoavel duracéo do processo e da eficiéncia da prestacédo jurisdicional. 20. O art. 20 da “Lei
de Introducao as Normas do Direito Brasileiro” (Decreto-Lei n° 4.657/1942), incluido pela Lei n° 13.655/2018,
prescreve que, “nas esferas administrativa, controladora e judicial, ndo se decidira com base em valores
juridicos abstratos sem que sejam consideradas as consequéncias praticas da decisdo”. Como visto, a
consequéncia pratica do descarte do texto legal do art. 85, §8 2°, 3°, 4°, 5°, 6° e 8°, do CPC, sob a justificativa
de dar guarida a valores abstratos como a razoabilidade e a proporcionalidade, sera um poderoso estimulo
comportamental e econémico a propositura de demandas frivolas e de carater predatorio. 21. Acrescente-se
que a postura de afastar, a pretexto de interpretar, sem a devida declaracdo de inconstitucionalidade, a
aplicacéo do § 8° do artigo 85 do CPC/2015, pode ensejar questionamentos acerca de eventual inobservancia
do art. 97 da CF/1988 e, ainda, de afronta ao verbete vinculante n°® 10 da Simula do STF. 22. Embora néo
tenha sido suscitado pelas partes ou amigos da Corte, ndo ha que se falar em modulacéo dos efeitos do
julgado, uma vez que ndo se encontra presente o requisito do art. 927, § 3°, do CPC. Isso porque, no caso
sob exame, ndo houve alteracéo de jurisprudéncia dominante do STJ, a qual ainda se encontra em vias de
consolidagéo. 23. Assim, ndo se configura a necessidade de modulacdo dos efeitos do julgado, tendo em
vista que tal instituto visa a assegurar a efetivagdo do principio da seguranca juridica, impedindo que o
jurisdicionado de boa-fé seja prejudicado por seguir entendimento dominante que terminou sendo superado
em momento posterior, 0 que, como se vé claramente, ndo ocorreu no caso concreto.

(...)

25. Recurso especial conhecido e provido, devolvendo-se o processo ao Tribunal de origem, a fim de que
arbitre os honorérios observando os limites contidos no art. 85, 88§ 3°, 4°, 5° e 6°, do CPC, nos termos da
fundamentacéo. 26. Recurso julgado sob a sisteméatica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N
e seguintes do Regimento Interno do STJ.

(REsp n° 1.850.512/SP, relator Ministro Og Fernandes, Corte Especial, julgado em 16/3/2022, DJe de
31/5/2022.)

Também né&o ha vicio na alternativa C. O uso das técnicas de distingdo, superacao total, superagéo parcial
ou remodelacdo do alcance do precedente € compativel com a dindmica do sistema de precedentes. A
expressdo overturning ndo compromete a validade da assertiva, pois foi empregada no sentido de alteracdo
ou superacédo parcial dos contornos do precedente, ideia admitida no debate processual contemporaneo e
coerente com a necessidade de plasticidade do Direito.

Nada mais é que extrato julgado Resp 1656322/SC:

“1. E possivel, e mesmo aconselhavel, submeter o precedente a permanente reavaliacdo e, eventualmente,
modificar-lhe os contornos, por meio de alguma peculiaridade que o distinga (distinguishing), ou que o leve
a sua superacao total (overruling) ou parcial (overturning), de modo a imprimir plasticidade ao Direito, ante
as demandas da sociedade e o dinamismo do sistema juridico.(...)” (STJ — REsp: 1656322 SC 2017/0041330-
0, Relator.: Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento: 23/10/2019, S3 —- TERCEIRA SECAO,
Data de Publicacdo: DJe 04/11/2019)

Acerca da alternativa A, por sua vez, estd correta ao reconhecer a forga vinculante dos precedentes
qualificados, especialmente das teses firmadas em recursos repetitivos, como instrumento de uniformidade,
previsibilidade e seguranca juridica. Confira-se o julgado:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. DEFENSOR DATIVO. TEMA REPETITIVO 984/STJ. EFEITO VINCULANTE.
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA. RECURSO PROVIDO PARA ADEQUACAO DO JULGADO AO
PRECEDENTE QUALIFICADO. 1. E de observancia obrigatéria pelos Juizes e Tribunais, nos termos do art.
927 do Cdbdigo de Processo Civil, a jurisprudéncia firmada em sede de julgamento de recurso especial
repetitivo. 2. Os precedentes qualificados desempenham um papel significativo no ordenamento juridico
brasileiro, principalmente em razdo de sua for¢a vinculante. O referido efeito vinculante das teses firmadas
em sede de recursos repetitivos € fundamental para a uniformidade das decis@es e previsibilidade do sistema
juridico brasileiro. Ele funciona como um mecanismo que visa evitar decisdes conflitantes em casos
semelhantes, promovendo a seguranca juridica e a igualdade perante o direito. 3. A Terceira Secéo, no
julgamento do REsp 1.656.322/SC e do REsp 1.665.033/SC, de relatoria do Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, firmou as seguintes teses para o0 Tema Repetitivo 984/STJ: “12) As tabelas de honorarios elaboradas
unilateralmente pelos Conselhos Seccionais da OAB nao vinculam o magistrado no momento de arbitrar o
valor da remuneracédo a que faz jus o defensor dativo que atua no processo penal; servem como referéncia
para o estabelecimento de valor que seja justo e que reflita o labor despendido pelo advogado; 2%) Nas
hipéteses em que o juiz da causa considerar desproporcional a quantia indicada na tabela da OAB em relacao
aos esforcos despendidos pelo defensor dativo para os atos processuais praticados, podera, motivadamente,



arbitrar outro valor; 3% Sao, porém, vinculativas, quanto aos valores estabelecidos para os atos praticados
por defensor dativo, as tabelas produzidas mediante acordo entre o Poder Publico, a Defensoria Publica e a
seccional da OAB; 4%) Dado o disposto no art. 105, paragrafo unico, Il, da Constituicdo da Republica, possui
carater vinculante a Tabela de Honorarios da Justica Federal, assim como tabelas similares instituidas,
eventualmente, pelos érgaos competentes das Justicas dos Estados e do Distrito Federal, na forma dos arts.
96, I, e 125, 8§ 1°, parte final, da Constituicdo da Republica”.4. Do cotejo entre o aresto embargado e o
paradigma, verifica-se que, realmente, esta Corte de Justica, ao majorar os honorarios advocaticios do
defensor dativo para 0” valor correspondente ao estabelecido pela Tabela da OAB “, acabou por vincular tal
verba a tabela de honorarios advocaticios elaborada unilateralmente pelo Conselho Seccional da OAB.
Desse modo, atuou contrariamente a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, firmada no citado Tema
Repetitivo 984/STJ. 5. Embargos de divergéncia providos. (STJ — EREsp: 1872187 RS 2020/0011230-0,
Relator.: Ministro RAUL ARAUJO, Data de Julgamento: 02/04/2025, CE — CORTE ESPECIAL, Data de
Publicacdo: DJEN 30/04/2025).

Assim, ndo ha duplicidade de alternativas incorretas e, portanto, mantida a questéo.

Referéncia Bibliografica:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n® 202502113321. Brasilia, DF, publicacdo em 6
nov. 2025. Disponivel em: https://scon®stj.jus.br/fSCON/GetInteiroTeorDoAcordao?num_registro=
202502113321&dt_publicacao=06/11/2025

BRASIL. Lei n® 13.105, de 16 de margo de 2015. Cédigo de Processo Civil. Diério Oficial da Unido: secdo
1, Brasilia, DF, 17 mar. 2015. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-
2018/2015/1i/113105.htm

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Recurso Especial n® 201700413300. Brasilia, DF, publicacdo em 4
nov. 2019. Disponivel em: https://scon®stj.jus.br/SCON/GetinteiroTeorDoAcordao?num_registro=
201700413300&dt_publicacao=04/11/2019

Contelido Programatico:

18.3. Incidente de resolu¢édo de recursos repetitivos. 18.4. Reclamacdo. 18.5. Repercussao Geral. 18.6.
Stmulas (STJ e STF). 18.7. Sumula Vinculante. Ratio decidendi e obter dictum 18.8. Lei Federal n°
11.417/06. 18.9. Precedentes: Teoria geral. Distinguishing. Overrulling. Overriding. Signaling. Vinculacdo de
juizes e tribunais ao estabelecido nos arts. 926 e 927 do CPC.

26. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana.

QUESTAO: 92 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 97 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

Rejeito os recursos.

A alternativa D ndo acrescenta requisito inexistente ao art. 365 do CPC. Ocorre que o referido dispositivo
legal dispde expressamente:

“Art. 365. A audiéncia é una e continua, podendo ser excepcional e justificadamente cindida na auséncia de
perito ou de testemunha, desde que haja concordancia das partes”.

Assim, a alternativa D ndo cria requisito novo, ndo restringe indevidamente o poder de conducdo do
magistrado e ndo altera o contelldo da norma processual. Ao contrario, reproduz fielmente a redacgéo do art.
365 do CPC.

Mantenho a questéo.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n® 13.105, de 16 de marco de 2015. Cédigo de Processo Civil. Diario Oficial da Unido: secao
1, Brasilia, DF, 17 mar. 2015. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm

Contetido Programatico:

7.1. Teorias, classificacdo, elementos, concursos e cumulagéo. 8. Processo: 8.1. Pressupostos processuais,
atos processuais, vicios dos atos processuais, lugar, tempo e forma dos atos processuais, comunicagédo dos
atos processuais. 8.2. Preclusdo. 8.3. Formacdo, Suspensdo e Extincdo do Processo. 9. Sujeitos do
Processo: 9.1. Partes e dos Procuradores. 9.2. Capacidade Processual. 9.3. Deveres das Partes e de seus
Procuradores. 9.4. Deveres. 9.5. Responsabilidade das Partes por Dano Processual. 9.6. Despesas, dos
Honorérios Advocaticios e das Multas. 9.7. Gratuidade da Justica. 9.8. Procuradores. 9.9. Sucesséo das
Partes e dos Procuradores. 9.10. Litisconsércio. 9.11. Da Intervencéo de Terceiros. 9.12. Juiz e dos Auxiliares
da Justica. 9.13. Ministério Publico. 9.14. Advocacia Publica. 9.15. Defensoria Publica. 9.16. A intervencédo
da Defensoria Publica como custos vulnerabilis. 9.17. Curadoria Especial. 10. Atos Processuais: 10.1. Forma,



Tempo e Lugar dos Atos Processuais. 10.2. Prazos. 10.3. Comunicacdo dos Atos Processuais. 11. Fatos
juridicos processuais. 11.1. Teoria geral. 11.2. Negodcios processuais. 11.3. Ato ilicito processual. 12.
Nulidades: 12.1. Planos da existéncia, validade e eficacia dos fatos juridicos. 12.2. Sistema de invalidades
processuais. 12.3. Ato processual defeituoso (efeitos). 12.4. Tipos de defeito processual. 12.5. Requisitos.
12.6. Casos de nulidades previsto em lei. 12.7. Aproveitamento dos atos processuais defeituosos. 12.8.
Fungibilidade. 12.9. Sanabilidade. 12.10. Invalidacédo de atos do juiz, das partes e dos auxiliares da justica.
12.11. Principio da boa-fé processual. 12.12. Prote¢do da confianga. 12.13. Preclusdo. 13. Da tutela
proviséria. 13.1. Tutela de urgéncia e tutela da evidéncia. 13.2. Tutela antecedente e incidente. 13.3.
Estabilizagdo da tutela provisoria. 14. Procedimento comum: 14.1. Disposi¢des Gerais. 14.2. Peti¢éo Inicial.
14.2. Conversédo da Ac¢éo Individual em Ac¢éo Coletiva. 14.3. Audiéncia de Conciliacdo ou de Mediacéo. 14.4.
Resposta do réu. 14.5. Revelia. 14.6. Providéncias Preliminares e do Saneamento. 14.7. Julgamento
Conforme o Estado do Processo. 14.8. Audiéncia de Instrugdo e Julgamento.

QUESTAO: 93 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 98 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

Os recursos ndo merecem acolhimento.

A alternativa C esta correta, pois reproduz entendimento expresso do STJ: o bem integrante de heranca
jacente somente é devolvido ao Estado com a sentenca de declaragdo da vacéncia, podendo, até esse
momento, ser possuido ad usucapionem.

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HERANCA JACENTE. USUCAPIAO. FALTA DE
ARGUMENTOS NOVOS, MANTIDA A DECISAO ANTERIOR. MATERIA JA PACIFICADA NESTA CORTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 83. | — N&o tendo a parte apresentado argumentos novos capazes de alterar o
julgamento anterior, deve-se manter a deciséo recorrida. Il — O bem integrante de heranga jacente s &
devolvido ao Estado com a sentenca de declaracdo da vacéncia, podendo, até ali, ser possuido ad
usucapionem. Incidéncia da Sumula 83/STJ. Agravo improvido. (STJ — AgRg no Ag: 1212745 RJ
2009/0188164-0, Relator.: Ministro SIDNEI BENETI, Data de Julgamento: 19/10/2010, T3 — TERCEIRA
TURMA, Data de Publicag&o: DJe 03/11/2010).

Antes da declaracdo de vacancia, os bens ainda ndo integram o patrimonio publico. Por isso, nédo incide a
vedacao a usucapido de bens publicos. A arrecadacao judicial e a nomeacao de curador ndo transformam,
por si s6s, a heranca jacente em bem publico.

A alternativa A estd incorreta porque o art. 739 do CPC prevé que a heranca jacente ficara sob guarda,
conservagdo e administracdo de curador, e ndo “do juizo”. Além disso, o dispositivo fala em entrega ao
sucessor legalmente habilitado ou declara¢@o de vacancia, sem exigir transito em julgado.

A alternativa B esta incorreta porque o art. 743 do CPC prevé prazo de 1 ano da primeira publicacdo do
edital, e ndo 2 anos da segunda publicag&o.

A alternativa D esta incorreta porque o STJ entende que o procedimento da heranca jacente ndo se sujeita
rigidamente ao principio da demanda, cabendo ao juizo adotar diligéncias para sanar eventual falta de prova
inaugural.

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. JURISDICAO VOLUNTARIA. EXCECAO A LEGALIDADE
ESTRITA. HERANCA JACENTE. PROCEDIMENTO ESPECIAL. PRINCIPIO DA DEMANDA. MITIGACAO.
AUTOR DA HERANCA. MORTE. DEMONSTRACAO. ARRECADACAO DE BENS E DOCUMENTOS.
INSTAURACAO E INSTRUCAO PELO MAGISTRADO. DEVER-PODER. COOPERACAO JUDICIAL.
JULGAMENTO DE MERITO. PRIORIDADE. 1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na
vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Cinge-se a
controvérsia a definir se a auséncia da certiddo de 6bito nos autos de requerimento formulado por municipio
para arrecadacdo de bens de heranca jacente, procedimento especial de jurisdicdo voluntaria, impde a
extingdo do feito ap6s a tentativa de emenda a inicial, sem a adocao prévia, por parte do juizo, de medidas
positivas, tais como diligéncias aptas a sanar eventual auséncia de prova, em rito que excepciona a
legalidade estrita. 3. A heranca jacente, prevista nos arts. 738 a 743 do CPC/2015, é um procedimento
especial de jurisdicdo voluntaria, que consiste na arrecadacgédo judicial de bens da pessoa falecida, com
eventual declaragédo, ao final, da heranca vacante, oportunidade em que se transfere o acervo hereditario
para o dominio publico, salvo se comparecer em juizo quem legitimamente o reclame. 4. O procedimento da
heranca jacente ndo se sujeita ao principio da demanda (inércia da jurisdi¢cdo), motivo pelo qual o juizo tem
o dever-poder de diligenciar para tentar sanar eventual falta de prova inaugural e cooperar na priorizacdo do
julgamento de mérito. 5. Recurso especial provido. (STJ — REsp: 1837129 ES 2019/0085048-3, Data de
Julgamento: 30/08/2022, T3 — TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 05/09/2022).

Desta forma, rejeito os recursos e mantenho a questao.
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Contelido Programatico:

19.5. Procedimentos de Jurisdigdo Voluntaria: Notificacdo e da Interpelacdo. Alienacao Judicial. Divorcio e
da Separacédo Consensuais, da Extingdo Consensual de Unido Estavel e da Alteracdo do Regime de Bens
do Matrimbnio. Testamentos e dos Codicilos. Heranca Jacente. Bens dos Ausentes. Coisas Vagas.
Interdigao.

26. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana.

QUESTAO: 95 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 100 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

N&o acolho os recursos.

A alternativa incorreta é a B, pois contraria a jurisprudéncia do STJ. A Corte Superior entende que, para o
reconhecimento da impenhorabilidade da pequena propriedade rural, € necessaria a comprovacao de dois
requisitos: que o imovel se qualifique como pequena propriedade rural e que seja explorado pela familia.
Assim, a auséncia de comprovacgéo, pela parte executada, de que o imével penhorado é explorado pela
familia afasta a incidéncia da prote¢@o da impenhorabilidade. A alternativa B afirma o contréario, raz&o pela
qual esta incorreta.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
PENHORA DE IMOVEL. PEQUENA PROPRIEDADE RURAL. ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE.
ONUS DA PROVA DO EXECUTADO DE QUE O BEM CONSTRITO E TRABALHADO PELA FAMILIA.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. JULGAMENTO: CPC/2015. 1. Recurso especial interposto em 23/09/2019
e atribuido ao gabinete em 28/10/2020. 2. O propésito recursal consiste em definir sobre qual das partes
recai o 6nus da prova de que a pequena propriedade rural é trabalhada pela familia e se a protecdo da
impenhorabilidade subsiste mesmo que o imoével tenha sido dado em garantia hipotecaria. 3. Para reconhecer
a impenhorabilidade, nos termos do art. 833, VIII, do CPC/2015, é imperiosa a satisfacao de dois requisitos,
a saber: (i) que o imovel se qualifigue como pequena propriedade rural, nos termos da lei, e (iii) que seja
explorado pela familia. Até 0 momento, ndo ha uma lei definindo o que seja pequena propriedade rural para
fins de impenhorabilidade. Diante da lacuna legislativa, a jurisprudéncia tem tomado emprestado o conceito
estabelecido na Lei 8.629/1993, a qual regulamenta as normas constitucionais relativas a reforma agréria.
Em seu artigo 42, I, alinea “a”, atualizado pela Lei 13.465/2017, consta que se enquadra como pequena
propriedade rural o imdével rural “de area até quatro modulos fiscais, respeitada a fragdo minima de
parcelamento”. 4. Na vigéncia do CPC/73, a Terceira Turma ja se orientava no sentido de que, para o
reconhecimento da impenhorabilidade, o devedor tinha o 6nus de comprovar que além de pequena, a
propriedade destinava-se a exploracao familiar (REsp 492.934/PR; REsp 177.641/RS). Ademais, como regra
geral, a parte que alega tem o 6nus de demonstrar a veracidade desse fato (art. 373 do CPC/2015) e, sob a
Gtica da aptiddo para produzir essa prova, ao menos abstratamente, é certo que é mais facil para o devedor
demonstrar a veracidade do fato alegado. Demais disso, art. 833, VIIl, do CPC/2015 é expresso ao
condicionar o reconhecimento da impenhorabilidade da pequena propriedade rural a sua exploracao familiar.
Isentar o devedor de comprovar a efetiva satisfacdo desse requisito legal e transferir a prova negativa ao
credor importaria em desconsiderar o propdsito que orientou a criacdo dessa norma, o qual, repise-se,
consiste em assegurar 0s meios para a manutencédo da subsisténcia do executado e de sua familia. 5. O
oferecimento do bem em garantia ndo afasta a prote¢do da impenhorabilidade, haja vista que se trata de
norma de ordem publica, inafastavel pela vontade das partes. Precedentes. 6. A auséncia de comprovagéo,
pela parte executada, de que o imovel penhorado é explorado pela familia afasta a incidéncia da protecao
da impenhorabilidade. 7. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico e a
demonstracdo da similitude fatica entre o acérdéo recorrido e os acérdaos paradigmas. 8. Recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido. (REsp n° 1.913.234/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Segunda Secdao, julgado em 8/2/2023, DJe de 7/3/2023).



A alternativa A esta correta, pois, para que a penhora recaia sobre bem dado em garantia hipotecaria por
terceiro, € necessario que o garantidor integre o polo passivo da execucdo, ndo sendo admissivel que a
execucao seja dirigida apenas contra o devedor principal e a constricdo recaia sobre bem de terceiro.

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA N° 83 DO STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Inadmissivel o recurso especial
guando o entendimento adotado pelo Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n°
83 do STJ). 2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, “a garantidora hipotecaria do negaécio juridico detém
legitimidade para figurar no polo passivo da acdo de cobranca decorrente de seu inadimplemento como
litisconsorte facultativo” (REsp n°® 1.541.044/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
22/9/2015, DJe de 30/9/2015). 3. O recurso especial ndo comporta exame de questBes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n°® 7 do STJ). 4. Agravo interno a que se nega
provimento. (STJ — Agint nos EDcl no AREsp: 2308270 MG 2023/0054969-5, Relator.: Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, Data de Julgamento: 12/08/2024, T4 — QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
15/08/2024).

A alternativa C esta correta, conforme entendimento do STJ no sentido de que o valor investido em seguro
de vida resgatével é penhoravel. Nada mais € que a reproduc¢éo do Informativo 861 do STJ (REsp 2.176.434-
DF).

“O valor investido do seguro de vida resgatavel é penhoravel”.

A alternativa D esta correta, conforme a tese firmada no Tema 1235/STJ, segundo a qual a impenhorabilidade
de quantia inferior a 40 salarios minimos ndo é matéria de ordem publica, ndo podendo ser reconhecida de
oficio pelo juiz, devendo ser arguida oportunamente pelo executado, sob pena de precluséo.

“Tese Firmada: A impenhorabilidade de quantia inferior a 40 salarios minimos (art. 833, X, do CPC) nao é
matéria de ordem publica e nao pode ser reconhecida de oficio pelo juiz, devendo ser arguida pelo executado
no primeiro momento em que lhe couber falar nos autos ou em sede de embargos a execug¢do ou impugnacao
ao cumprimento de sentenca, sob pena de preclusdo”.

Mantenho a questéo.
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Processo de execucdo: 17.1. Execucdo em geral. 17.2. Espécies, procedimentos, execucao provisoria e
definitiva. 17.3. Diversas espécies de execucdo. 17.4. Defesas do devedor e de terceiros na execucgéo. 17.5.
AcOes prejudiciais a execugao. 17.6. Embargos a execucgdo. 17.7. Suspenséo e extingdo do processo de
execucao.

20.10. Bem de familia (Lei 8.009/90)

26. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana.

QUESTAO: 96 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 101 — MANTIDA alternativa 'A". — (Prova Tipo 2)

Rejeito o pedido de anulagéo.

A alternativa correta é a A, pois estd em conformidade com o art. 539, 88 3° e 4° do CPC e com a
jurisprudéncia do STJ. Recusado o depdésito extrajudicial pelo credor, cabe ao devedor propor acdo de
consignacao em pagamento no prazo legal. Nao proposta a acdo, o depésito fica sem efeito.

Recusado o depdsito extrajudicial, cabe ao devedor propor a acao de consignacdo em pagamento no prazo
legal de 30 dias. Se nao o fizer, o deposito perde eficacia juridica para fins de extingdo da obrigagdo. Nao
basta, portanto, o simples depdsito em instituigdo financeira; € necessario completar o itinerario legal quando
houver discordancia do credor. Tema 967 STJ c/c artigo 5398 3° do CPC.

Nesse sentido:



RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE RESCISAO
CONTRATUAL. CONSIGNACAO EM PAGAMENTO EXTRAJUDICIAL. CORRECAO MONETARIA.
INCIDENCIA. INTEGRALIDADE. NAO VERIFICACAO DO EFEITO LIBERATORIO. RECUSA PELO
CREDOR DO VALOR DEPOSITADO. INEXISTENCIA DE AJUIZAMENTO DE ACAO DE CONSIGNACAO
EM PAGAMENTO EM 30 (TRINTA) DIAS. DEPOSITO REPUTADO SEM EFEITO. IMPOSSIBILIDADE DE
COMPLEMENTACAO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO EM PARTE. 1. Trata-se de Ag¢éo Declaratéria de
Rescisao Contratual cumulada com Indenizacédo por Perdas e Danos em razéo do depdsito do valor inferior
ao devido em virtude da ndo incluséo de correcdo monetaria. 2. A consignagéo em pagamento é modalidade
de extincdo das obrigacdes. A legislacdo possibilita ao devedor liberar-se da obrigacdo assumida por
intermédio do depésito da coisa devida, vale dizer, embora ndo constitua pagamento é tomado pela
legislagdo como pagamento para o seu efeito primacial de extingdo das obrigacdes. 3. Para que o depdsito
realizado tenha por consequéncia a extingdo da obrigacéo, o Cédigo Civil exige que concorram, em relagao
as pessoas, ao objeto, modo e tempo, todos o0s requisitos sem os quais nao é valido o pagamento (art. 336).
Objetivamente, portanto, a consignacao produzira o mesmo efeito liberatério do pagamento stricto sensu
desde que o deposito se dé na forma, tempo e modo devidos e de forma integral. 4. Se o devedor nao é
obrigado a receber a prestacao qualitativa ou quantitativamente diversa da contratada, também n&o podera
ser compelido a receber o depdsito de prestagéo distinta. 5. O STJ, no julgamento do REsp 1.108.058/DF,
submetido a sistematica dos recursos repetitivos, — Tema 967 — reconheceu que o depdsito parcial ndo tem
o efeito liberatério do devedor, conduzindo & improcedéncia do pedido formulado em acdo de consignagéo
em pagamento. 6. A corre¢do monetaria ndo constitui acréscimo ao valor da obrigacdo, sendo uma forma de
manutencdo do poder de compra da moeda, eventualmente corroido pelo fenémeno inflacionéario. Por
conseguinte, o deposito efetuado sem contemplar a correcdo monetéaria do periodo revela-se parcial e ndo
tem o efeito liberatério legalmente determinado. 7. Malgrado o precedente se refira as agdes de consignacéo
em pagamento, seu espectro alcanca as consignagdes extrajudiciais, porquanto o efeito material de extingéo
das obrigag6es ndo decorre da acao judicialmente proposta, mas do fato do depdsito, que pode, ao talante
do devedor e se a prestagdo o comportar, ser realizado também em instituicdo financeira, a teor do disposto
nos arts. 334 do Cddigo Civil e 540, § 1° do Cdédigo de Processo Civil. 8. Realizada a consignagdo
extrajudicial e manifestada a discordancia do credor, o devedor deve ajuizar a agéo no prazo de 30 (trinta)
dias, sob pena de reputar-se sem efeito o depésito efetuado, desvinculando-se da extingcdo da obrigagéo.
Nesse mesmo sentido e por consequéncia légica, incabivel a concessao de prazo para a complementacao
do depésito em acdo de rescisdo contratual, caso verifiqgue o magistrado a insuficiéncia do pagamento,
aplicando-se analogicamente o que dispde o art. 545 do Cédigo de Processo Civil 9. Comprovado o
inadimplemento do comprador e a ndo ocorréncia do efeito liberatério da consignacao parcial da prestacéo,
impbe-se a rescisdo do contrato.10. Recurso especial provido em parte. (STJ — REsp: 1831057 MT
2019/0222319-8, Relator.: Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Data de Julgamento: 20/06/2023, T4 —
QUARTA TURMA, Data de Publicacédo: DJe 26/06/2023).

E o CPC:

“Art. 539. Nos casos previstos em lei, poderd o devedor ou terceiro requerer, com efeito de pagamento, a
consignacao da quantia ou da coisa devida.

§ 1° Tratando-se de obrigacdo em dinheiro, poderd o valor ser depositado em estabelecimento bancario,
oficial onde houver, situado no lugar do pagamento, cientificando-se o credor por carta com aviso de
recebimento, assinado o prazo de 10 (dez) dias para a manifestacdo de recusa.

§ 2° Decorrido o prazo do § 1°, contado do retorno do aviso de recebimento, sem a manifestacédo de recusa,
considerar-se-a o devedor liberado da obrigacéo, ficando a disposi¢do do credor a quantia depositada.

§ 3° Ocorrendo a recusa, manifestada por escrito ao estabelecimento bancério, poderéa ser proposta, dentro
de 1 (um) més, a acé@o de consignagao, instruindo-se a inicial com a prova do depdésito e da recusa.

§ 4° Nao proposta a a¢do no prazo do § 3°, ficar4 sem efeito o depdsito, podendo levanta-lo o depositante”.
N&o procede, igualmente, o pedido de anulagéo fundado na diferenga entre “30 dias” e “1 més”. Embora o
art. 539, § 3° do CPC utilize a expressao “1 més”, o proprio precedente do STJ citado pela Banca e pelos
recorrentes refere-se ao prazo como “30 dias”. Assim, no contexto da questédo, que expressamente invoca o
CPC e a jurisprudéncia do STJ, ndo comprometendo a objetividade do item.

A alternativa C esté errada, pois proprio REsp 1.831.057/MT afirma que o depdsito sem corre¢cdo monetaria
nao extingue a obrigacdo e que, havendo recusa do credor, o devedor deve ajuizar a acdo de consignacao
no prazo legal, sob pena de o depésito ser reputado sem efeito.

Assim, mantenho a questéo.

Referéncia Bibliografica:
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Conteudo Programatico:

19.1. Acéo de Consignacdo em Pagamento.

26. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana.

MATERIA: DIREITO PROCESSUAL PENAL

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 97 — ALTERA GABARITO DE ALTERNATIVA 'D' PARA ALTERNATIVA 'B'. — (Prova Tipo 1)
QUESTAO: 102 — ALTERA GABARITO DE ALTERNATIVA 'D' PARA ALTERNATIVA 'B'. - (Prova Tipo
2)

A alternativa D esté incorreta ao restringir o Acordo de N&o Persecucdo Penal (ANPP) apenas a fase “pré-
processual’, ignorando a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ), que admite sua aplicacdo
incidental no curso do processo em casos de desclassificagdo do delito (emendatio ou mutatio libelli). A
alternativa D erra ao tratar o marco de preclusao (“primeira intervencdo da defesa apés a Lei n° 13.964/2019”)
de forma genérica e rigida, quando, na verdade, esse marco foi fixado pelo Supremo Tribunal Federal (STF),
no HC 185.913, exclusivamente como regra de transi¢éo para a retroatividade do instituto a processos ja em
andamento. A alternativa B encontra-se plenamente correta sob a 6tica da jurisprudéncia do STJ e do proprio
texto do Cddigo de Processo Penal (CPP). A atuacdo do Ministério Publico é vinculada a uma
“discricionariedade regrada” (poder-dever) e ndo a um arbitrio absoluto. Assim, presentes os requisitos
objetivos e subjetivos, o Ministério Plblico ndo pode recusar a oferta de forma injustificada, emergindo o
direito subjetivo do investigado de exigir fundamentagdo idénea e de requerer a remessa dos autos ao 6rgéao
superior, nos moldes do art. 28-A, § 14, do CPP. Em um concurso para Defensor Publico Substituto, a
expressdo “direito subjetivo do investigado”, contida na alternativa B, traduz de modo tecnicamente
consistente a posic¢ao juridica oponivel ao arbitrio estatal, espelhando uma leitura defensorial amparada nas
decisdes dos tribunais superiores. Portanto, assiste total razdo aos recorrentes em seus apontamentos,
impondo-se a revisdo do gabarito preliminar.

A alternativa D assevera que o ANPP é um “negdcio juridico pré-processual” e impde a “preclusdo
consumativa” caso a insurgéncia ndo ocorra na primeira intervencao da defesa ap0s a Lei n® 13.964/2019.
Contudo, tal formulagéo revela-se equivocada em dois aspectos centrais. Primeiro, a jurisprudéncia do STJ
(Informativo 772, AgRg no REsp 2.016.905/SP) pacificou que o ANPP néo é exclusivamente pré-processual,
tornando-se cabivel no curso do processo penal quando hd modificacdo do quadro fatico-juridico ou
desclassificacdo do delito (emendatio ou mutatio libelli). Segundo, o marco temporal de preclusdo citado na
alternativa € uma regra de Direito Intertemporal estabelecida pelo STF no julgamento do HC 185.913, com o
fim exclusivo de balizar a retroatividade da lei penal mais benéfica em processos que ja estavam em
andamento. Transformar essa regra de transicdo em um preceito absoluto e genérico para todos os casos
incorre em grave erro técnico processual.

Da correcao da alternativa B: A alternativa B disp6e que o ANPP “Constitui direito subjetivo do investigado,
nao podendo o Parquet recusar-se a oferecé-lo injustificadamente, sendo que, em face de tal negativa, cabe
pedido de remessa dos autos ao 6rgdo superior do Ministério Piblico”. Conforme vastamente demonstrado
pelos recorrentes, o STJ, no julgamento paradigmatico do REsp 2.038.947/SP, firmou a tese de que a
aplicacdo dos mecanismos de barganha penal obedece a uma “discricionariedade regrada ou juridicamente
vinculada do Ministério Piblico”, devendo ser analisada sob o prisma do “poder-dever” (ou dever-poder). A
referida Corte destacou que ndo cabe ao Ministério Publico escolher se vai ou ndo propor o acordo “com
base em um juizo de mera conveniéncia e oportunidade”, ressaltando que “nao € dado ao Ministério Publico,
se presentes 0s requisitos legais, recusar-se a oferecer um acordo ao averiguado”. O STJ cravou
expressamente que “embora ndo haja direito subjetivo a entabulacdo de um acordo, ha direito subjetivo a
uma manifestacdo idoneamente fundamentada do Ministério Publico”. Dessa forma, diante de recusa
desprovida de fundamentacéo idénea, nasce efetivamente para o investigado o direito de impugnar tal ato
mediante a remessa dos autos ao 6rgao superior do Parquet, consubstanciando o mecanismo de fiscalizacéo
obrigatorio estampado no art. 28-A, 8 14, do CPP. Ademais, tratando-se de prova voltada ao provimento do
cargo de Defensor Publico Substituto, a concepgéo do ANPP e do controle da recusa ministerial como uma



posicao juridica de vantagem — um legitimo direito subjetivo oponivel ao arbitrio estatal — amolda-se de forma
perfeita e irretocavel a interpretacdo garantista e defensorial consolidada na pratica moderna.

Diante do exposto, e acatando o so6lido embasamento legal e jurisprudencial apresentado pelos candidatos
a partir do REsp 2.038.947/SP e do HC 185.913, a Banca Examinadora reconhece o erro material na
indicacao preliminar. A alternativa D falha ao ignorar a aplicacdo intraprocessual do ANPP e ao desvirtuar
uma regra de transicdo temporal. Em contrapartida, a alternativa B reflete com exatiddo o regramento da
discricionariedade regrada do 6rgdo acusatorio, a vedacdo a recusa imotivada e o direito defensivo de
remessa da negativa ao 6rgao revisor superior ministerial.

Defere-se o recurso, decide-se pela alteracéo do gabarito.

Referéncia Bibliografica:

Referéncia Bibliogréafica utilizada: Jurisprudéncia do STJ.

Contetido Programatico:

Ponto 11. O processo penal: natureza juridica, objeto e pressupostos processuais. Procedimentos em
espécie. Procedimento comum ordindrio, sumario e sumarissimo. Procedimentos especiais previstos no
Cédigo de Processo Penal e legislacdo extravagante. Juizados Especiais Criminais. Medidas
Despenalizadoras. Composigéo Civil. Transagéo Penal. Suspensdo Condicional do Processo. Acordo de N&o
Persecucdo Penal. Procedimento relativo ao Tribunal do Juri. Processo e Julgamento dos Crimes Contra a
Honra. Processo e Julgamento dos Crimes Contra a Propriedade Imaterial. 18. Jurisprudéncia do STF e do
STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina. Jurisprudéncia interamericana.

QUESTAO: 99 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 104 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

Da andlise dos argumentos demonstra que o recurso ndo merece prosperar, conforme fundamentado a
seguir:

A exigéncia de deslocamento do julgamento para “outra comarca da mesma regido” ndo configura erro e
possui possuiria respaldo legal expresso no Cdadigo de Processo Penal (CPP). O artigo 427 do Cédigo de
Processo Penal (com a redacéo dada pela Lei n° 11.689/2008) estabelece textualmente que, caso o interesse
da ordem publica o reclame ou haja divida sobre a imparcialidade do juri ou a seguran¢a do acusado, o
Tribunal podera determinar o desaforamento do julgamento “para outra comarca da mesma regido, onde ndo
existam aqueles motivos, preferindo-se as mais proximas”.

Portanto, a alternativa D é uma transcricdo literal da norma processual penal. Sendo a alternativa D
inquestionavelmente correta do ponto de vista normativo, ela ndo pode ser assinalada como a resposta da
questdo (que pede a alternativa incorreta).

A alternativa C é incorreta. O desaforamento é uma medida excepcional aplicavel a sessao de julgamento
em plenario, exigindo-se, como regra, a preclusdo da decisdo de pronincia. Assim, a afirmacéo de que “E
admitido o pedido de desaforamento na pendéncia de recurso contra a decisdo de prondncia” constitui, de
fato, a assertiva incorreta cobrada pelo certame.

N&o h& ambiguidade interpretativa. A redacéo das alternativas foi formulada de maneira clara e diretamente
extraida dos dispositivos do Cddigo de Processo Penal, ndo havendo duplicidade de interpretacdo ou falha
técnica na construcao das assertivas que comprometa a lisura ou a objetividade do item avaliado.

Diante do exposto, por ser a alternativa D uma reproducéo exata e fiel do art. 427 do Codigo de Processo
Penal, ela € uma afirmacao correta, o que inviabiliza que seja a resposta da questdo. Fica demonstrada a
auséncia de amparo legal nos argumentos apresentados.

Mantenho gabarito preliminar.

Referéncia Bibliografica:
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Matéria, Pessoa e Lugar. Juiz de Garantias. Causas modificadoras da competéncia: conexdo e continéncia.
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QUESTAO: 100 — MANTIDA alternativa 'A". — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 105 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

A andlise detida do caso, especialmente a luz da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) juntada
aos autos, demonstra que o gabarito preliminar deve ser mantido intacto, ndo procedendo as irresignacdes
recursais.

A alternativa A foi formulada com base na exata ratio decidendi do recente paradigma do STJ no HC
625.274/SP (Sexta Turma, Rel. Min° Laurita Vaz). A Corte fixou tese clarissima de que a “inspecdo de
seguranca” rotineira em transportes de uso coletivo ndo se confunde com a “busca pessoal” de natureza
processual penal. O STJ asseverou que o principal ponto de distingdo em relacéo a busca de natureza penal
€ “a faculdade que o individuo tem de se sujeitar a ela ou ndo”. Em outras palavras, vigora o aspecto de
contratualidade, uma vez que a recusa a inspecdo “apenas ird obstar 0 acesso ao servigo ou transporte
coletivo”, funcionando como uma barreira preventiva. Por se tratar de um legitimo exercicio do poder de
policia com finalidade administrativa e preventiva, a Corte é peremptéria ao cravar que a inspe¢ao no
transporte coletivo “prescindiria de fundada suspeita”. Assim, a assertiva A ndo desborda do regramento,
mas sim espelha integralmente a tese juridica consolidada na jurisprudéncia, sendo certo que a relatora
menciona expressamente a andlise acerca dos art.s 240 e 244 do CPP na ocasiao, visto que expressamente
questionados.

A assertiva C prop8e, de modo categdrico, que “a percepc¢do de intenso nervosismo [...] somada ao fato de
0 suspeito possuir antecedentes criminais por trafico de drogas, preenche o requisito legal da fundada
suspeita”. Mesmo considerando o HC 888.216/GO (Informativo 864), a tese do STJ nesse julgado foi a de
que o nervosismo “pode” caracterizar fundadas razbes. A mera soma de “nervosismo abstrato” com
“antecedentes criminais” ndo configura uma equacéo infalivel que “preenche” automaticamente o requisito.
No préprio caso concreto do HC 888.216/GO, havia outros indicios faticos robustos e especificos: o
investigado ndo apenas estava nervoso, mas “usava tornozeleira eletrénica e entregava algo a alguém no
interior de um veiculo parado”. Ademais, conforme o préprio HC 625.274/SP demonstra, o nervosismo ganha
contorno de fundada suspeita quando aliado a um intenso contexto fatico, como estar trafegando em uma
“localidade conhecida como um dos mais relevantes pontos de entrada e distribuicdo de drogas”. Concluir
que 0s antecedentes criminais e o0 nervosismo, isolados de outras dindmicas concretas de flagrancia, séo
sempre suficientes, equivaleria a perpetuar penas passadas e consagrar um inaceitavel Direito Penal do
Autor. Logo, a formulagdo imperativa da Alternativa C afasta-se da necessidade de cautela casuistica exigida
pelos Tribunais Superiores, tornando-a incorreta frente a exatiddo da Letra A.

O argumento de que a alternativa D (a fuga isolada ndo autoriza a busca) estaria correta esbarra em
entendimentos recentes e consolidados de ambas as turmas criminais. Como bem aponta parte dos recursos
em conflito, 0 STJ (a exemplo do HC 877.943/MS — Info 818) assentou 0 entendimento de que “Fugir correndo
repentinamente ao avistar uma guarnicéo policial configura fundada suspeita a autorizar busca pessoal em
via publica”, cabendo ao Judiciario, posteriormente, exercer o escrutinio sobre a verossimilhanca dessa
narrativa policial. Desta feita, a fuga repentina é, sim, capaz de deflagrar a justa causa processual,
invalidando a letra D.

Portanto, a alternativa A é a Unica congruente com a jurisprudéncia da Sexta Turma do STJ delineada no HC
625.274/SP. A Banca aplicou perfeitamente o precedente que afasta a necessidade de fundada suspeita do
art. 244 do CPP nos casos de inspecao de seguranca dotada de contratualidade e natureza administrativa.
Inexiste dupla resposta correta, haja vista a impreciséo conteudistica e absolutista das demais assertivas.
Recursos indeferidos, mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

Jurisprudéncia do STJ
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Jurisprudéncia interamericana.

QUESTAO: 101 — ANULADA. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 106 — ANULADA. — (Prova Tipo 2)

A controvérsia repousa exclusivamente nas assertivas Il e IlI:

A assertiva Il dispde que a opcdo judicial por medida mais grave do que a requerida “pode ser considerada
atuacdo de oficio”. A assertiva Il disp8e que “ndo cabe ao juiz converter a prisdo em flagrante em preventiva



guando o Ministério Publico solicita a aplicagdo de medidas cautelares menos gravosas”. O gabarito
considerou a Il falsa e a Ill verdadeira. No entanto, se o juiz é proibido de converter a priséo (assertiva Ill =
V), é justamente porque tal ato configura a atuacédo de oficio vedada pelo sistema acusatério. Logo, a
assertiva Il também deveria ser verdadeira. Se a atuacdo ndo fosse de oficio, ambas seriam falsas.
Divergéncia jurisprudencial: o tema é objeto de intensa divergéncia nas Turmas do Superior Tribunal de
Justica (STJ). A 62 Turma (RHC 145.225/R0) entendia que a fixacdo de cautelar maxima contra o pedido do
MP néo configurava atuagédo de oficio. Ja a 52 Turma (REsp 2.161.880/GO) e a superveniente Siimula 676
do STJ pacificaram que essa conduta viola o sistema acusatério e configura atuacao de oficio. Sendo assim,
sob qualquer das correntes, a sequéncia seriaV —V —V —F ou V — F — F — F, opcBes inexistentes nas
alternativas da prova.

Em andlise detida, verifica-se que o gabarito preliminar (V — F —V — F) incorreu em uma antinomia insanavel.
A assertiva lll foi considerada verdadeira ao afirmar que ndo cabe ao juiz converter o flagrante em preventiva
se o0 Ministério Publico pediu medidas menos gravosas. Ocorre que a justificativa juridica para essa vedacéao
€ exatamente o fato de que, ao extrapolar o limite do pedido ministerial, 0 magistrado age sem provocagao
na parcela excedente, caracterizando inegavel atuacdo de oficio. Portanto, ndo € juridicamente ou
logicamente possivel afirmar que a vedacéao existe (Il = V) e, simultaneamente, negar que essa extrapolacao
seja uma atuacgdo de oficio (Il = F). O gabarito misturou fundamentos de correntes opostas de forma
internamente incoerente. A formulagdo das alternativas esbarrou em entendimentos conflitantes que
sofreram profundas altera¢6es recentemente:

Corrente da 62 Turma do STJ (RHC 145.225/RO — Info 725): Em 2022, firmou-se o entendimento de que a
determinacdo de cautelar méxima em sentido diverso do requerido pelo Ministério Publico “ndo pode ser
considerada como atuagédo ex officio”. Sob essa 6tica, 0 juiz possui poder de escolha apds a provocacgao
genérica. Se essa fosse a tese adotada pela Banca, a assertiva |l seria falsa e a assertiva Ill também seria
falsa, resultando na sequénciaV —-F - F - F.

Corrente da 52 Turma do STJ e Simula 676/STJ: No paradigma do REsp 2.161.880/GO, o STJ assentou a
tese de que a imposi¢cdo de medida mais gravosa do que a postulada viola o sistema acusatorio, sendo
peremptoério que a prisdo preventiva ndo pode ser decretada de oficio. Para pacificar definitivamente a
guestéo, a 3% Secéo do STJ aprovou a Sumula 676, publicada em 20/12/2024, definindo que, apos o Pacote
Anticrime, “ndo é mais possivel ao juiz, de oficio, decretar ou converter prisdo em flagrante em prisdo
preventiva”. Adotando-se o entendimento sumulado e mais recente, a assertiva Il é verdadeira e a assertiva
Il também é verdadeira, resultando na sequénciaV —V -V —F.

Conforme fartamente comprovado pelos candidatos, as assertivas Il e Ill partem do mesmo pressuposto
normativo e guardam relacdo de dependéncia material. O gabarito preliminar apresentou flagrante
contradicdo ao conferir valores opostos a ambas.

Ademais, independentemente da corrente jurisprudencial que se decida adotar (a permissiva do RHC
145.225/R0O ou a restritiva/acusatéria do REsp 2.161.880/GO e Sumula 676/STJ), as Unicas sequéncias
logicamente validas seriam V-V -V —-F ou V — F — F — F, porém nenhuma das alternativas disponibilizadas
corresponde a essas combinacdes.

Sendo assim, a auséncia de alternativa correta inviabiliza a manuten¢éo da questdo. Recursos providos para
anular a questéo.

Referéncia Bibliografica:

Jurisprudéncia do STJ:
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QUESTAO: 102 — ALTERA GABARITO DE ALTERNATIVA 'B' PARA ALTERNATIVA 'D'. - (Prova Tipo
1)

QUESTAO: 107 — ALTERA GABARITO DE ALTERNATIVA 'B' PARA ALTERNATIVA 'D'. — (Prova Tipo
2)

A questdo em epigrafe exigia a indicacdo da assertiva correta a respeito da figura do juiz das garantias.

A alternativa B adota a redacdo original do art. 3°-C, § 2°, do CPP, que previa o reexame de cautelares 10
dias ap0s o “recebimento” da dendncia. No entanto, o STF, na ADI 6.298, declarou a inconstitucionalidade
do termo “recebimento”, fixando o marco no “oferecimento” da peca, sendo assim, decisdes em controle
concentrado tém eficacia erga omnes e efeito vinculante, ndo se podendo desassociar a “disposi¢cdo do CPP”
da interpretacdo dada pelo STF.



Ainda, a alternativa C reflete a literalidade da Lei n® 15.358, publicada em 24/03/2026, mas o Edital n® 01/2026
(tem 7.1.3) limitou a cobranca de atualizacdes legislativas a data de encerramento das inscricdes
(13/03/2026), configurando anacronismo.

Sobre a alternativa D, a afirmacdo de que o inquérito de investigado preso pode ser prorrogado por
“sucessivos periodos” encontra amparo na interpretacdo conforme a Constituicdo fixada pelo STF no
julgamento conjunto das ADIs 6.298, 6.299, 6.300 e 6.305, que superou o limite original de prorrogacéo por
uma “Unica vez”.

A andlise sistematica do edital, da legislagédo e, essencialmente, dos parametros com efeito vinculante
estabelecidos pela jurisprudéncia da Suprema Corte atesta a necessidade da alteragdo do gabarito para a
alternativa D.

O enunciado da questéo solicitou a resposta “Considerando as disposi¢cdes do Codigo de Processo Penal”.
Contudo, as normas inseridas pela Lei n® 13.964/2019 (Pacote Anticrime) foram objeto de profundo escrutinio
no julgamento conjunto das ADIs 6.298, 6.299, 6.300 e 6.305 pelo STF. As decisdes proferidas pelo STF em
sede de controle concentrado de constitucionalidade possuem eficacia erga omnes e efeito vinculante, nos
termos do art. 102, § 2°, da Constituicdo Federal. Assim, a “disposi¢éo do CPP” ndo pode ser lida ou cobrada
de forma desassociada da interpretac@o que lhe confere o STF. O proprio texto compilado do Cédigo de
Processo Penal traz expressamente a ressalva legislativa oficial “(Vide ADI 6.298)” ao final dos dispositivos
do juiz das garantias, como no art. 3°-B, § 2°, e no art. 3°-C. Portanto, exigir do candidato o conhecimento de
uma literalidade extirpada do ordenamento seria penaliza-lo por aplicar o direito constitucionalmente valido.

O gabarito preliminar assinalou como correta a alternativa B, a qual preconiza que o reexame de medidas
cautelares ocorrerd “apdés o recebimento da denuncia ou queixa”. Ocorre que, ao julgar a ADI 6.298, o
Plenério do STF declarou a inconstitucionalidade do termo “recebimento” contido no 8§ 2° do art. 3°-C do CPP
e atribuiu interpretacdo conforme para assentar que o reexame deve ocorrer no prazo maximo de 10 dias
apos o oferecimento da denlncia ou queixa. Sendo a regra materialmente inconstitucional, a alternativa B é
incorreta.

A alternativa C descreve a realizacédo da audiéncia de custddia por videoconferéncia com base no texto exato
da Lei n°® 15.358/2026. O item 7.1.3 do Edital estabelece que “serdo considerados os contetdos publicados
e suas atualizacdes até a data de inscricbes”. De acordo com o Cronograma de Execucgdo (Anexo Il), as
inscricdes encerraram-se em 13/03/2026. Tendo a referida Lei sido publicada em 24/03/2026, sua exigéncia
extrapola o marco temporal editalicio, impedindo que a assertiva seja considerada valida.

A alternativa D assevera que, estando o investigado preso, o juiz das garantias podera prorrogar a duracao
do inquérito policial por sucessivos periodos de 15 dias. A redacéo original do art. 3°-B, § 2°, previa que o
inquérito poderia ser prorrogado “uma Unica vez”, apés a qual a prisdo seria “imediatamente relaxada”.
Todavia, na ADI 6.298, o STF conferiu interpretacdo conforme a Constituicdo a este preceito (Info 1106),
superando a limitacdo literal restritiva. A Corte assentou, com forga vinculante, que: a) o juiz pode decidir de
forma fundamentada, reconhecendo a necessidade de novas prorrogacdes do inquérito, diante de elementos
concretos e da complexidade da investigacdo; e b) a inobservancia do prazo ndo implica a revogacgéo
automatica da prisdo preventiva. Ao permitir “novas prorrogacfes” para além da “Gnica vez” outrora prevista,
o STF validou integralmente o instituto das “prorrogagdes sucessivas” contido na assertiva D. Como a
interpretacao do STF se sobrepde a letra fria da lei, a alternativa D encontra-se em perfeita harmonia com as
disposi¢fes vigentes e constitucionais do CPP.

Em respeito a eficacia vinculante e erga omnes das decisdes do STF em sede de controle concentrado
(ADI 6.298), é imperioso afastar o gabarito preliminar (alternativa B), cuja literalidade foi declarada
inconstitucional pela Suprema Corte. Pelos mesmos motivos atrelados a for¢ca normativa da jurisdicdo
constitucional e em observancia ao principio da legalidade estrita do certame, impde-se o reconhecimento
da lisura da alternativa D, que reflete a interpretacdo conferida pelo STF ao art. 3°-B, § 2°, do CPP,
autorizando a prorrogagao sucessiva do inquérito com investigado preso.

Altera-se, portanto, o gabarito da questédo para a alternativa D.
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QUESTAO: 103 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 108 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

Sobre o Juiz das Garantias e o marco de recebimento/oferecimento): o STF efetivamente extirpou o termo
“recebimento” da contagem do prazo previsto no art. 3°-C do CPP, substituindo-o por “oferecimento”.
Contudo, ressalta-se que o mérito desta insurgéncia ja foi objeto de analise exaustiva e deferimento no bojo
dos recursos préprios daquela questao, resultando na devida retificacédo no certame.

Sobre o Caso Fernandez Prieto e Tumbeiro, a analise detida do julgamento proferido pela Corte
Interamericana de Direitos Humanos revela que o gabarito preliminar ser mantido.

A assertiva | afirma que a Corte rejeitou o pedido para modificar as leis processuais penais provinciais
“justificando que uma revisdo abstrata ndo é cabivel, pois tais normas provinciais nédo foram aplicadas aos
fatos do caso”. A Corte IDH ndo atua como legislador negativo universal. No paragrafo 176 da referida
sentenca, o0 Tribunal assentou expressamente que as normas processuais das provincias ndo foram
aplicadas aos senhores Fernandez Prieto e Tumbeiro e, por isso, “la Corte no es un tribunal de revision
abstracta de normativa interna”, rejeitando a ordem de modificacdo. A assertiva reflete com exatidéo o texto
e a ratio da sentencga.

No que diz respeito a assertiva lll, ela sugere que a Corte IDH isentou o Estado do pagamento de reparacdes
pecuniarias (danos materiais e imateriais) porque as vitimas faleceram antes da sentenca. E farta a
jurisprudéncia interamericana — aplicada neste caso especifico (paragrafos 199 a 208 da sentenca) — de que
a morte da vitima ndo extingue o dever de reparacdo, sendo as indenizac6es materiais e imateriais fixadas
e integralmente transferidas aos seus sucessores/herdeiros.

Em relacdo a assertiva IV, afirma-se que a Corte acolheu o pedido para “determinar a criacdo de novos
recursos judiciais internos contra abusos policiais”, o que configura erro técnico. No paragrafo 187 da
sentenga, a Corte IDH expressamente rechacou a necessidade de criar novos recursos judiciais,
asseverando que a Argentina ja possui em seu ordenamento recursos idéneos (como o habeas corpus). A
falha no caso concreto nao foi legislativa (falta de recursos), mas sim a ineficacia dos juizes em aplicar os
recursos ja existentes para controlar a arbitrariedade policial.

Recursos indeferidos. Mantém-se o gabarito.
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QUESTAO: 104 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 109 — MANTIDA alternativa 'D'. — (Prova Tipo 2)

O comando do enunciado é cirlrgico e direto: exige que o candidato assinale a alternativa correta “Sob a
Gtica da critica doutrinaria contemporanea acerca da estrutura do processo penal brasileiro e da resisténcia
as reformas introduzidas pelo Pacote Anticrime, Lei n® 13.964/2019” . Sendo assim, ndo se pode responder
a questao sob a 6tica da literalidade normativa (o dever ser) quando o enunciado exige expressamente o
conhecimento da critica doutrinéria a respeito da pratica processual (o0 ser). Em um concurso de alto nivel
para o provimento do cargo de Defensor Publico, é imperioso que se considere ndo apenas o texto frio da
lei, mas a teoria critica e o referencial garantista que embasam a atuacao institucional. A critica de que o
sistema acusatério delineado na teoria ndo se concretiza na pratica é o cerne do pensamento defensorial
moderno.

Ainda, a alternativa D afirma que a classificagdo do sistema como “misto” atua como uma categoria tedrica
gue desfigura a realidade, uma vez que o processo patrio se revela essencialmente inquisitério devido ao
protagonismo do juiz na gestdo da prova sob o pretexto da “verdade real’. Longe de ser uma afirmacéo
“genérica” ou de configurar “auséncia de autor”, esta é a exata sintese da mais abalizada doutrina processual
penal critica brasileira (liderada por expoentes como Jacinto Nelson de Miranda Coutinho, Aury Lopes Jr.,
Geraldo Prado, entre outros). Essa doutrina denuncia historicamente que a roupagem de “sistema misto”
serve como alibi para mascarar o ndcleo inquisitério do CPP de 1941, que historicamente confere amplos
poderes instrutérios de oficio ao magistrado (a exemplo do art. 156 do CPP). Assim, a assertiva D néo
apresenta uma “premissa errada”, mas descreve com perfeicdo e rigor técnico o exato diagnéstico formulado
pela critica doutrinaria contemporanea (conforme expressamente requisitado no enunciado). A alternativa



ndo cobra a adesdo cega a essa corrente, mas o conhecimento objetivo sobre a existéncia e o conteddo
dessa vertente tedrica fundamental.

A alternativa C € incorreta, justamente porque “descreve o modelo juridico positivado” e se “fundamenta
diretamente no ordenamento juridico”. O enunciado néo solicitava assinalar a alternativa que descrevia a lei
processual penal em vigor, mas a alternativa que representava a visao da critica doutrinaria acerca da tensao
existente e das resisténcias ao Pacote Anticrime. Assinalar a alternativa C seria responder a uma pergunta
que nao foi feita pela Banca, desconsiderando o enquadramento tedrico exigido no caput da questéo.

Sobre a Jurisprudéncia do STF, embora seja de amplo conhecimento que o Supremo Tribunal Federal, ao
julgar as ADlIs sobre o Pacote Anticrime (como a ADI 6298), tenha reafirmado a natureza acusatéria do nosso
sistema mitigada pela possibilidade pontual de diligéncias judiciais instrutérias, a questdo em debate ndo
exigiu do candidato o conhecimento do precedente jurisprudencial, mas estritamente a “6tica da critica
doutrinaria”. A assertiva avalia, portanto, o dominio académico e tedrico indispensavel a préaxis da Defensoria
Publica.

Dessa forma, a questdo ndo padece de nenhum vicio de subjetividade ou falta de clareza. O enunciado
definiu expressamente o marco tedrico exigido (“critica doutrinaria contemporanea”), limitando objetivamente
0 espectro de respostas possiveis. A alternativa D é a Unica que responde satisfatoriamente ao comando,
descrevendo a consagrada tese de que o rotulo “misto” desfigura a realidade de uma praxis inquisitéria
calcada no protagonismo judicial e na busca da “verdade real”.

Recursos indeferidos. Mantém-se o gabarito.
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KHALED JR., Salah H. O Sistema Processual Penal brasileiro: Acusatdrio, misto ou inquisitério? Civitas:
Revista de Ciéncias Sociais, Porto Alegre, v. 10, n. 2, p. 293-308, maio/ago. 2010. DOI:
https://doi.org/10.15448/1984-7289.2010.2.6513. Disponivel em: https://revistaseletronicas.pucrs.br/civitas/
article/download/6513/5607/27510.

LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal. 16. ed. Sao Paulo: Saraiva Educacgéo, 2019. Disponivel em:
https://cptl.ufms.br/files/2020/05/Direito-Processual-Penal-Aury-Lopes-Jr.-2019-1. pdf.

Contetido Programatico:

1. Principios do Direito Processual Penal. Garantias constitucionais e processo penal. Direitos e garantias
aplicaveis ao processo penal nos tratados e convencdes internacionais ratificados pelo Brasil. O devido
processo penal. Sistemas processuais penais. O objeto do processo penal: a pretensdo acusatoria.

QUESTAO: 105 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 110 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa B ndo apresenta incompatibilidade com a legislac&o vigente. A questdo exigia o conhecimento
do rito aplicavel quando um servidor da seguranca publica, investigado por fatos relacionados ao uso da forga
letal, ndo constitui defensor no prazo de 48 horas apds a citagdo. E verdade que o § 2° do art. 14-A do CPP
determina que a autoridade responsavel intime a instituicdo a que estava vinculado o investigado para que
esta indique um defensor. Contudo, o argumento de que o dispositivo legal ndo estabelece atuacéo
preferencial da Defensoria Publica é factualmente incorreto se analisarmos o artigo em sua integralidade.

O § 3° do art. 14-A do Cddigo de Processo Penal (também incluido pela mesma Lei n® 13.964/2019 citada
pelo candidato) é a norma que regulamenta exatamente a quem incumbe o munus dessa defesa. O
dispositivo crava expressamente que:

“Havendo necessidade de indicacdo de defensor nos termos do § 2° deste artigo, a defesa cabera
preferencialmente a Defensoria Publica, e, nos locais em que ela ndo estiver instalada, a Unido ou o Estado
competente devera disponibilizar profissional [...]". Portanto, o comando explicito da lei consagra, de forma
indubitavel, a atuacao preferencial da Defensoria Publica para a assisténcia juridica nesses casos. Como o
enunciado pedia a resposta “De acordo com as disposi¢cdes do Codigo de Processo Penal”, a alternativa B
espelha a exata e integral redacdo do CPP, ndo havendo espaco para alteracdo de gabarito para uma
alternativa que ignora a prerrogativa institucional contida no paragrafo 3°.

A formulacgdo da questéo e o gabarito preliminar encontram-se perfeitamente alinhados ao texto vigente do
Cdédigo de Processo Penal (art. 14-A, § 39).

Recursos indeferidos. Mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:
BRASIL. Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941. Cdédigo de Processo Penal. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica. https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689compilado.htm.

Contetido Programatico:



3. Investigacédo preliminar. Fundamentos, grau de cognicdo e valor probatério dos atos de investigacédo. O
sujeito passivo da investigacao criminal e sua posicao juridica. Garantias do Defensor e a Investigacdo
Defensiva. O direito de defesa e o Contraditério no inquérito policial. Inquérito policial. Autoridade policial.
Juiz de garantias. Acordo de nao persecucao penal. Identificacdo criminal.

MATERIA: DIREITO TRIBUTARIO

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 107 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 112 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

O gabarito se amolda perfeitamente ao julgado:

Apelagdo N° 5060093-57.2022.8.24.0023/SC

RELATOR: Desembargador JAIME RAMOS

RELATORIO

Municipio de Imbituba interp6s recurso de apelacdo contra a senten¢a que acolheu os embargos a execucao
fiscal opostos por N° M. C., para reconhecer a inexigibilidade da Certidao de Divida Ativa — CDA n°® 35024 e,
por consequéncia, extinguir a execug¢do fiscal n® 5024590-43.2020.8.24.0023. Alega o Municipio apelante,
em sintese, que “o0 magistrado ndo observou que o imével objeto do fato gerador do tributo, em que pese
localizado em &rea de preservacéo permanente € ndo destinado a edificagdo, o que, de per si, ndo desobriga
a embargante ao pagamento do tributo exequendo”; que “para afastar a incidéncia do IPTU, ha que se
reconhecida a isencdo do pagamento do IPTU em area de preservacdo permanente, observando-se
determinados requisitos legais, sendo necesséria a deflagracdo do competente processo administrativo para
verificagdo do enquadramento do imével nos requisitos legais, o que ndo ocorreu no caso em tela”; que “a
isencdo pretendida neste caso € incabivel, na medida em que para a sua concessdo ndo basta apenas a
alegacédo de que o imdvel encontra-se em APP, mas a comprovacado de que ndo se encontra em &rea urbana
consolidada, bem como a necessidade de demonstrar o eventual grau de restricdo que possa ter advindo em
virtude das condi¢8es ambientais onde esta localizado o imével”; que “deve ser cassada a sentencga apelada,
sendo reconhecida a necessidade de processo administrativo para a concessdo de eventual isencao
tributaria, bem como, seja reconhecida a incidéncia do IPTU sobre o imével objeto do feito, ante o
reconhecimento do apelado de que o bem encontra-se em area urbana consolidada”. Requereu, ao final, “o
provimento do presente recurso, a fim de reformar a sentenca de primeiro grau, com 0 consequente
prosseguimento da execucéo fiscal”. Foram ofertadas contrarraz6es. Em seguida, os autos acenderam a
esta Superior Instancia.

VOTO

Da auséncia de intervencdo do Ministério Publico Imperativo registrar, inicialmente, que a auséncia de
intervencdo do Ministério Publico no feito se deve ao contido nos arts. 127 e 129 da Constituicdo Federal e
no art. 178 e seu paragrafo tnico do Cadigo de Processo Civil, bem como ao enunciado da Simula 189 do
Superior Tribunal de Justica, segundo a qual “é desnecessaria a intervencdo do Ministério Publico nas
execucdes fiscais”, além do que prevé o Ato n° 103/04/MP, editado pela douta Procuradoria-Geral da Justica
do Estado de Santa Catarina, que racionalizou a intervencdo do Ministério Pdblico no processo civil,
orientando seus membros a intervir somente naqueles casos em que se evidencia o interesse publico, o que
ndo ocorre, evidentemente, nas execucdes fiscais em que a Fazenda Publica se encontra bem representada
por seu Procurador, que tem envidado os necessarios esforcos para defendé-la na acdo. Por isso, é
desnecessaria a remessa do recurso a douta Procuradoria-Geral da Justica. Mérito A pretenséo do Municipio
apelante é reformar a sentenca guerreada para que se mantenha a exigibilidade da cobranca relativa a IPTU
incidente sobre imével localizado integralmente em area de preservagcdo permanente — APP. Como a seguir
sera demonstrado, o recurso ndo comporta provimento. A sentenca da lavra do Juiz MARCO AUGUSTO
GHISI MACHADO corretamente pontuou que, “no caso analisado, restou demonstrado que além de invadido
por dunas, o imével que gerou a cobranca encontra-se localizado sobre APP, como confirmado pelo préprio
Municipio de Imbituba em resposta ao requerimento de viabilidade construtiva realizado pelo embargante
(Evento 1, DOCUMENTACAOS —fl. 2).

“A legislagcdo municipal imbitubense confere isencdo do pagamento de IPTU a iméveis como os do
embargante desde 2010: Art. 1° Fica isento do pagamento do imposto sobre a propriedade predial e territorial
urbana: IV — O imével com restricdo de uso em razdo de: a) estar localizado em area de preservacao



permanente segundo a legislacéo vigente; ou b) ter sido invadido por dunas (Lei n® 3.821/2010, do Municipio
de Imbituba).

“Logo, se a isencao reclamada foi prevista em lei do exequente em 2010 e os imdveis encontram-se situados
em APP, de acordo com leis federal e estadual anteriores aos fatos geradores (2015/2018), facil convir que
diante do carater meramente declaratério da decisdo concessiva de isencdo, ou até mesmo na completa
inexisténcia dela, no minimo, desde o advento daquelas leis instituidoras de APP sobre a area do imdvel, ele
estaria isento do pagamento do IPTU. [...]". (evento 16, SENT1, autos principais)

Portanto, é fato incontroverso nos autos que o imével da parte apelada esta inserido, integralmente, em area
de preservacdo permanente e, por isso, nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte de Justica,
deve ser considerado inexigivel o IPTU porque, se ndo ha possibilidade de aproveitamento econémico algum
da propriedade, ndo pode haver materializacao do fato gerador tributario. Veja-se que, “cobranca de tributo
sobre imoével intocavel ope legis e, por isso, economicamente inaproveitavel, flerta com confisco dissimulado”
(STJ, Agint no AREsp n° 1.723.597/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe de 6.4.2021). A propdsito, em
caso analogo a este, inclusive, envolvendo o mesmo Municipio, esta Terceira Camara de Direito Publico
assim decidiu:

“APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TRIBUTARIO. IPTU. SENTENCA DE
PROCEDENCIA DOS EMBARGOS E EXTINTIVA DA EXECUCAO. RECLAMO DO EXEQUENTE. IPTU.
IMOVEIS/LOTES SEM EDIFICACOES E PERTENCENTES A AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE
(DUNAS). INEXIGIBILIDADE DO TRIBUTO. EXISTENCIA DE ISEN(;AO NA LEGISLA(;AO MUNICIPAL A
EPOCA DOS FATOS GERADORES. ALEGADA AUSENCIA DE PEDIDO FORMULADO PELA VIA
ADMINISTRATIVA. IRRELEVANCIA DIANTE DA EXISTENCIA DE REGRAMENTO MUNICIPAL
EXPRESSO RECONHECENDO A MENCIONADA ISEN(;AO. SENTENCA MANTIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MINORACAO. ACOLHIMENTO. ADEQUACAO DO CRITERIO DE FIXACAO DA VERBA
HONORARIA SUCUMBENCIAL EM 10% SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA EXECUCAO, CONFORME
PREVE O INCISO | DO § 3° DO ART. 85 DO CPC. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO”
(TJSC, Apelagdo n° 5075884-37.2020.8.24.0023, Rel. Des. Sandro Jose Neis, j. de 29.112022). Dos
fundamentos do precedente acima citado, que passam a integrar as razfes de decidir do presente voto,
traslada-se o seguinte:

“[...] Consta dos autos que o Municipio de Imbituba ajuizou Execugéo Fiscal n® 5028345-75.2020.8.24.0023
contra Julio Francisco Gregory Brunet, objetivando o recebimento da quantia de R$ 2.428,24 (dois mil,
quatrocentos e vinte e oito reais e vinte e quatro centavos), representada pelas CDA\'s n°s 44096/2019,
44097/2019, 44095/2019 e 44094/2019, referente a débitos de IPTU do ano de 2018, dos lotes identificados
no cadastro municipal pelos nimeros 11041, 22412, 22410 e 22408. Sabe-se que o fato de a propriedade
do Apelado recair sobre &rea de preservacdo permanente, por si s6, ndo exclui a incidéncia do tributo, uma
vez que permanece o fato imponivel — a propriedade.

Todavia, é possivel a inexigibilidade do tributo municipal nessas areas, porém, tal situacdo depende da
instituicdo de isencao por lei especifica. Perante o Municipio de Imbituba ha regulamentagdo propria (Lei
Complementar n°® 3821, de 27-12-2010) que prevé: Art. 1° Fica isento do pagamento do imposto sobre a
propriedade predial e territorial urbana: | — o contribuinte que seja aposentado ou pensionista, pessoa fisica,
que satisfaca simultaneamente as seguintes condic¢des:

[...]

Il — o contribuinte, pessoa fisica, que satisfaca simultaneamente as seguintes condicdes:

[...]

Il — O ex-combatente, ou villva deste, proprietario, posseiro ou titular de dominio Util do imével utilizado para
sua residéncia definitiva; IV — O imével com restricdo de uso em razao de: a) estar localizado em éarea de
preservacdo permanente segundo a legislacdo vigente; ou b) ter sido invadido por dunas (grifo nosso). Ora,
como restou previamente reconhecido que os imoOveis aqui analisados estdo em area de preservacgao
ambiental (Evento 17, OUT3), bem como que o fato gerador do imposto é datado do ano de 2018, ou seja,
posteriormente a edi¢cao da Lei municipal com previsao expressa de isencao (27-12-2010), outra solugdo nao
h& sendo a de manutencao da sentenca que reconheceu a nulidade das CDA’s exequendas. Alids, convém
aqui utilizar os fundamentos esposados pelo eminente Juiz de Primeiro Grau, Dr. Marco Augusto Ghisi
Machado, como razdes de decidir: Quanto a exigéncia de requerimento administrativo para gozo da isengéo
tributéria, a jurisprudéncia, inclusive a catarinense, entende como dispensavel a formalidade por conter a
decisao concessiva da benesse efeitos declaratdrios, retroagindo seus efeitos desde quando cumpridos os
requisitos previstos em lei para a concesséo. Indico os seguintes precedentes:

“A concessdo de isencéo tributaria apenas proclama situacao preexistente capaz de conceder ao contribuinte
o0 beneficio fiscal. 2. O ato declaratério da concesséao de isencao tem efeito retroativo a data em que a pessoa
reunia os pressupostos legais para o reconhecimento dessa qualidade. (AgRg no AREsp n° 145.916/SP, Rel.
Min® Humberto Martins, j. 15/05/12, DJe 21/05/12)”. (STJ, AREsp n° 1.068.705/SP, Rel. Min° Gurgel de Faria,
j- 30/08/2017). (...)” (TISC, Apelagéo Civel n°0000277-64.2011.8.24.0041, de Mafra, Rel. Des. Luiz Fernando



Boller, Primeira Camara de Direito Publico, j. 14-11-2017). (TJSC, Agravo de Instrumento n°® 4026042-
82.2017.8.24.0000, rel. Jaime Ramos, j. 06-08-2019). EXECUCAO FISCAL. IPTU. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. ALEGADA AUSENCIA DE NOTIFICACAO PARA DEFESA APOS O LANCAMENTO.
REGRA LEGAL POREM CUMPRIDA COM O ENVIO DO CARNE DE PAGAMENTO DO IMPOSTO.
SUPOSTA NECESSIDADE DE NOVA NOTIFICACAO NO CASO DE IMPONTUALIDADE. EXIGENCIA
AFASTADA PELA JURISPRUDENCIA. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI COMPLEMENTAR
MUNICIPAL N° 11/1999 JA DECLARADA POR ESTA CORTE. EXERCICIOS DE 2001 E 2002. ISENCAO
CONCEDIDA AO EXECUTADO A PARTIR DE 2006. EXTENSAO DO BENEFICIO A TODO O PERIODO
EM QUE JA ESTAVAM CUMPRIDOS OS REQUISITOS PARA RECONHECIMENTO DA BENESSE.
EFEITO MERAMENTE DECLARATORIO DO ATO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO. PRECEDENTES
DA CORTE. “\[...] o contribuinte estard abrangido pela isencdo desde o momento em que preencheu o
requisito que a norma exigiu e ndo a partir do ato que reconheceu que aquele possuia as caracteristicas
determinadas na lei.\' (AC n° 2004.028986-6, de Ararangud, Rel. Des. Volnei Carlin, j. 01.09.2005)” (AC n°
2013.084521-5, de Blumenau, rel. Des. Jaime Ramos, j. 26-2-2015). “Esta CaAmara também, no julgamento
da Apelacdo Civel em Mandado de Seguranga n° 2007.057816-4, de Itapema, feito em 18-3-2008 com
relatério o Exmo. Sr. Des. Newton Trisotto, manteve decisdo em que se concedeu seguranga para garantir a
isencéo a uma contribuinte de IPTU da comarca de Itapema que havia perdido o prazo legal da lei local para
fazer esse requerimento, e estendendo os efeitos da benesse ao exercicio anterior. “Pela linha de raciocinio
desses julgados, a isenc¢éo atingiria todo o periodo em que a lei j& esteve em vigor e o contribuinte cumpriu
0s requisitos por ela definidos. De resto, se a lei municipal diz que o pedido pode ser feito a qualquer tempo,
ndo ha por que concluir que néo atinja dividas ja lancadas e inscritas, referentes a exercicios anteriores ao
deferimento” (Al n°® 2014.078124-4, da Capital, rel. Des. Jorge Luiz de Borba, j. 21-07-2015). RECURSO
PROVIDO PARA ACOLHER A OBJECAO E EXTINGUIR O PROCESSO. (TJSC, Agravo de Instrumento n°
2015.057715-0, rel. Jorge Luiz de Borba, j. 01-03-2016). REEXAME NECESSARIO. TRIBUTARIO.
IMPOSTO PREDIAL E TERRITORIAL URBANO (IPTU). INCENTIVO FISCAL PREVISTO NA LC
MUNICIPAL N° 57/2000, CONCEDIDO AS EMPRESAS DO SETOR TECNOLOGICO. REQUISITOS
DISPOSTOS NO ART. 4° DA NORMA. ATENDIDOS. ISENCAO PARCIAL DO TRIBUTO DEVIDA.
PRESCINDIBILIDADE DE REQUERIMENTO AO CHEFE DO PODER EXECUTIVO. NATUREZA DO ATO
ADMINISTRATIVO MERAMENTE DECLARATORIA. ANULACAO DA NOTIFICACAO FISCAL MANTIDA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MANUTENGAO. FIXAGAO PAUTADA NA PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE APLICAVEIS A ESPECIE, CONFORME OS CRITERIOS DO ART. 20, §83° E 4°, DO CPC.
SENTENCA CONFIRMADA EM REEXAME NECESSARIO. “O despacho que reconhece o direito & isengéo
tem, em principio, natureza meramente declaratéria. Assim, mesmo que néo tenha sido renovado o pedido,
nem o despacho de reconhecimento, e por isto mesmo seja langado o tributo desconsiderando a isen¢éo,
pode o interessado argii-la utiimente em impugnacdo ao langcamento. Provara, entdo, a subsisténcia das
condicdes e dos requisitos para a isencdo. Realmente, o requerimento ndo passa de forma de exercicio do
direito a isenc¢éo. Direito que decorre sempre da lei e da ocorréncia de fato das condi¢des nela previstas para
gue exista o direito a isen¢do” (Hugo de Brito Machado, in Comentarios ao Codigo Tributario Nacional, v. llI,
Atlas, 2005, p. 625). [...] (Apelacao Civel n°® 2010.017111-1, de Blumenau, rel. Desa. Sénia Maria Schmitz, |.
em 27/07/2012). (TJSC, Reexame Necessario n° 2012.047127-5, rel. Carlos Adilson Silva, j. 25-06-2013). No
caso dos autos, restou demonstrado que além de invadido por dunas, os iméveis que geraram a cobranga
encontram-se localizados sobre APP, como apontou o embargado nos autos de processo administrativo
juntado no evento 17: Conforme a inscricdo imobilidria contida no BCI apresentado, trata-se dos Iméveis
22408, 22410 22412 e 11041, Loteamento Praia de Ibiraquera, Bairro Ibiraquera. Os referidos lotes
encontram-se em geoambiente de dunas, que originalmente apresenta vegetacdo de restinga, no qual
caracteriza-se como Area de Preservacdo Permanente, de acordo com o art. 4°, VI, da Lei Federal
12.651/2012 (Cédigo Florestal) e Art. 120-B, VI, da Lei Estadual n® 16.342/2014.

Art. 4° — Considera-se Area de Preservacdo Permanente, em zonas rurais ou urbanas, para os efeitos desta
Lei:

[...]

VI — as restingas, como fixadoras de dunas ou estabilizadoras de mangues;

Sendo o que tinhamos a expor, a Secretaria Municipal de Meio Ambiente coloca-se a disposi¢cdo para
melhores esclarecimentos e informagdes (grifo meu).

A legislacdo municipal citada pelo préprio embargado confere isencdo do pagamento de IPTU a imdveis
como os do embargante, desde 2010: Art. 1° Fica isento do pagamento do imposto sobre a propriedade
predial e territorial urbana: | — o contribuinte que seja aposentado ou pensionista, pessoa fisica, que satisfaca
simultaneamente as seguintes condi¢cdes: a) possua um sé imovel, edificado com construcao unifamiliar,
utilizado para sua residéncia permanente; b) cuja renda mensal familiar seja igual ou inferior a 500 UFM
(quinhentas Unidades Fiscais do Municipio), vigente na data do protocolo do pedido de isencéo; Il — o
contribuinte, pessoa fisica, que satisfaca simultaneamente as seguintes condi¢des: a) possua um sé imovel,



edificado com construgéo unifamiliar, utilizado para sua residéncia permanente; b) cuja renda mensal familiar
seja igual ou inferior a 400 UFM (quatrocentas Unidades Fiscais do Municipio), vigente na data do protocolo
do pedido de isencao. lll — O ex-combatente, ou vilva deste, proprietario, posseiro ou titular de dominio util
do imével utilizado para sua residéncia definitiva; IV — O imovel com restricdo de uso em razao de: a) estar
localizado em area de preservacdo permanente segundo a legislacao vigente; ou b) ter sido invadido por
dunas. § 1° Aisenc¢éo de que trata o inciso Il deste artigo poderéa ser concedida em até 100% (cem por cento)
do valor do imposto, segundo o grau da restricdo de uso do imovel a ser definido por profissional técnico do
orgao responsavel pelo meio ambiente do Municipio. § 2° A isencao prevista neste artigo devera ser requerida
pelo contribuinte, ao titular da Secretaria da Fazenda, em processo regular protocolado na Prefeitura até o
dia 31 de julho do ano anterior ao do langamento. (Lei n® 3.821/2010, do municipio de Imbituba). Logo, se a
isencao reclamada foi prevista em lei do embargado em 2010 e os imOveis encontram-se situados em APP
de acordo com leis federal e estadual anteriores aos fatos geradores (2018), facil convir que diante do carater
meramente declaratério da decisdo concessiva de isencédo, no minimo, desde o advento daquelas das leis
instituidoras de APP sobre a area dos iméveis (2012 e 2014) eles estariam isentos do pagamento do IPTU.
Além de, como anotado no processo administrativo, encontrarem-se em “geoambiente de dunas, que
originalmente apresenta vegetacao de restinga”, o que reforca a situagdo isentiva dos imoveis. (Evento 25,
SENT1; grifos no original). Nesse mesmo sentido, colhe-se: APELACAO CIVEL. DECLARATORIA C/C
REPETICAO INDEBITO. IPTU. IMOVEL SEM EDIFICACAO E PERTENCENTE A AREA DE
PRESERVA(;AO PERMANENTE. ISEN(;AO FISCAL. ALEGADA FALTA DE ATUALIZA(;AO CADASTRAL.
IRRELEVANCIA. REQUISITOS PARA O GOZO DA BENESSE FISCAL PLENAMENTE SATISFEITOS.
EXA(;AO IMPROCEDENTE. RESTITUI(;AO DEVIDA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO
COM O ARBITRAMENTO DE HONORARIOS RECURSAIS. HA ISENGCOES TRIBUTARIAS QUE SAO
CONDICIONADAS, DE MANEIRA QUE CABE AO SUJEITO PASSIVO COMPROVAR
ADMINISTRATIVAMENTE O CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS POSTOS NA LEI. NATURAL QUE SEJA
ASSIM, PERMITINDO-SE QUE A ADMINISTRACAO INSPECIONE A POSSIBILIDADE DE FRUICAO DO
BENEFICIO. COISA DIVERSA, ENTRETANTO, E IMAGINAR QUE ESSA POSTULACAO EXTRAJUDICIAL
POSSA SER ENTENDIDA COMO CONSTITUTIVA DO DIREITO, TAL QUAL FOSSE DADO AO AGENTE
PUBLICO A PRERROGATIVA POTESTATIVA DE DEFERIR OU DE INDEFERIR A ISENCAO; MAS NAO
HA POSSIBILIDADE DE DISCRICIONARIEDADE. NAO SURGINDO DALI O DIREITO, DEFENSAVEL, E
SOBRETUDO JUSTO, QUE SE RECONHECA A VIABILIDADE DE O PEDIDO SER FEITO MAIS A
FRENTE, VISTO QUE NAO HAVERA ALTERAQAO DA NATUREZA DAS COISAS, MAS SOMENTE
REQUERIMENTO PARA QUE SEJA ENUNCIADO AQUELE PROVIMENTO DECLARATORIO; E SE HA
APENAS DECLARAQAO, O EFEITO HA DE SER NATURALMENTE EX TUNC. A NECESSIDADE DO
ESCLARECIMENTO ADMINISTRATIVO PERIODICO E LICITA, MAS NAO PODE SER POSTA COMO UMA
MANEIRA DE MERAMENTE OBSTACULIZAR O DIREITO. A FORMA NAO PODE JAMAIS SER VISTA
COMO VALENDO POR SI. CUIDA-SE DE AVALIAR A SUA RAZAO DE SER. SE UM PEDIDO POSTERIOR
TEM A POSSIBILIDADE DE ACLARAR SUFICIENTEMENTE A QUESTAO, NAO HA POR QUE AFASTAR
A SUA PERTINENCIA (TJSC, DES. HELIO DO VALLE PERREIRA). (TJSC, Apelagdo n° 0600521-
66.2014.8.24.0031, do Tribunal de Justica de Santa Catarina, rel. Pedro Manoel Abreu, Primeira Camara de
Direito Publico, j. 20-09-2022; grifou-se). Sob tais circunstancias, a insurgéncia do Municipio ndo merece
acolhida, pelo que a sentenga de procedéncia dos embargos a execugao fiscal deve ser mantida. (destaques
originais). Essa € a decisdo aprovada por esta Terceira Camara de Direito Publico, a qual, como precedente,
deve prevalecer também no presente caso. Nesse mesmo sentido, colhe-se 0s seguintes precedentes deste
Tribunal de Justica:

“APELACAO. EXECUCAO FISCAL. IPTU. IMOVEL EM AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
EXCEQAO DE PRE-EXECUTIVIDADE ACOLHIDA PARA EXTINGUIR A EXECUQAO FISCAL. RECURSO
DO MUNICIPIO DE IMBITUBA. ALEGACAO DE NECESSIDADE DE INSTAURACAO DE PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO PARA VERIFICACAO DOS REQUISITOS DA CONCESSAO DA ISENCAO
TRIBUTARIA. AFASTAMENTO. PRESCINDIBILIDADE DE INSTAURACAO DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO. PREVISAO EM LElI LOCAL DO BENEFICIO. NATUREZA DECLARATORIA DA
ISENCAO. REQUISITOS SATISFEITOS. PRECEDENTES DESTA CORTE. SENTENCA CONFIRMADA.
RECURSO DESPROVIDO.” (TJSC, Apelacdo n° 0002524-85.2010.8.24.0030, Rel2. Des?. Denise de Souza
Luiz Francoski, j. de 17.12.2024).

“EXECUGAO FISCAL. IPTU. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. MUNICIPIO DE IMBITUBA. IMOVEIS
LOCALIZADOS EM AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE E INVADIDOS POR DUNAS.
REQUERIMENTO DE ISENGCAO. CONDIGAO DESNECESSARIA. RECONHECIMENTO PREVIO DAS
CAUSAS DE ISENGCAO PELO PROPRIO MUNICIPIO, EM DOCUMENTO OFICIAL. TRIBUTO NAO
DEVIDO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO” [...] o titular de dominio (ou de fracéo dele) de
area non aedificandi, apesar de nao fazer jus a indenizacao pela intervencao estatal, merece ser exonerado
do IPTU exatamente por conta desse 6nus social, se, repita-se, cabal e plenamente inviabilizado o direito de



construir no imével ou de usa-lo econémica e diretamente na sua integralidade” (TJSC, Apelagéo n° 0301523-
65.2017.8.24.0282, rel. Des. Vera Lucia Ferreira Copetti, Quarta Camara de Direito Publico, j. em 07-12-
2023)”. A concessdo de isencéo tributaria apenas proclama situacao preexistente capaz de conceder ao
contribuinte o beneficio fiscal. O ato declaratério da concesséo de isencao tem efeito retroativo a data em
que a pessoa reunia 0os pressupostos legais para o reconhecimento dessa qualidade” (STJ, AgRg no AREsp
n® 145.916/SP, rel. Min® Humberto Martins, j. 15/05/12, DJe 21/05/12)". (TJSC, Apelacdo n°® 0901183-
23.2015.8.24.0030, Rel. Des. Leandro Passig Mendes, j. de 27.2.2024). Nessa linha, tendo em conta que o
imovel da parte recorrida encontra-se inserido integralmente em area de preservacdo permanente, o que
impede seu uso ou aproveitamento, houve o total esvaziamento econdmico da propriedade e, por isso,
ocorreu a desmaterializacao do fato gerador do IPTU, sendo considerado inexigivel do contribuinte esse
imposto. Sendo assim, conclui-se que as razdes recursais apresentadas sdo insubsistentes para a reforma
da sentenca impugnada, que deve ser mantida por seus préprios fundamentos. Em consequéncia do
desprovimento do recurso, com base no art. 85, § 11, do CPC, os honorarios recursais séo fixados em 2%,
a serem acrescidos aos fixados na sentenca para a parte embargada. Ante o exposto, voto no sentido de
negar provimento ao recurso.

Documento eletrénico assinado por JAIME RAMOS, Desembargador, na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei
11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
endereco eletrbnico https://eproc2g.tjsc.jus.br/eproc/verifica.php, mediante o preenchimento do cdédigo
verificador 6869044v15 e do cddigo CRC e€914f978.Informagdes adicionais da assinatura: Signatario(a):
JAIME RAMOS Data e Hora: 21/10/2025, as 14:46:14

Apelacdo N° 5060093-57.2022.8.24.0023/SC

RELATOR: Desembargador JAIME RAMOS

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL ACOLHIDOS NA
ORIGEM. INEXIGIBILIDADE DO IPTU EM RAZAO DE O IMOVEL ESTAR LOCALIZADO INTEGRALMENTE
EM AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. ESVAZIAMENTO ECONOMICO DA PROPRIEDADE POR
IMPOSSIBILIDADE DE USO OU APROVEITAMENTO. DESMATERIALIZACAO DO FATO GERADOR.
EXEGESE DA LEGISLACAO MUNICIPAL DE REGENCIA QUE EXPRESSAMENTE RECONHECE A
ALUDIDA ISENCAO, O QUE AFASTA A NECESSIDADE DE REQUERIMENTO NA VIA ADMINISTRATIVA.
PRECEDENTES. SENTENCA INCOLUME. RECURSO DESPROVIDO. HONORARIOS DEVIDOS.

I. CASO EM EXAME:

1. Apelacéo interposta pelo Municipio de Imbituba contra sentenca que acolheu embargos a execucéo fiscal,
reconhecendo a inexigibilidade da CDA relativa a IPTU incidente sobre imével inteiramente situado em area
de preservagdo permanente (APP).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO:

2. As questdes submetidas a apreciacéo consistem em:

i) saber se ha exigibilidade do IPTU sobre imével localizado em APP;

(i) saber se a auséncia de requerimento administrativo impede o reconhecimento da isencao tributaria
prevista em lei municipal,

(iif) saber se a sentenca que reconheceu a nulidade da CDA deve ser reformada.

ll. RAZOES DE DECIDIR:

3. O imével esta integralmente inserido em APP, conforme reconhecido pelo préprio Municipio em processo
administrativo.

4. A legislacdo municipal (Lei n° 3.821/2010) prevé expressamente a isencdo do IPTU para imoéveis em APP
ou invadidos por dunas.

5. A jurisprudéncia consolidada do STJ e do TJSC reconhece que a isencao tributaria tem natureza
declaratoria, com efeitos “ex tunc”, sendo desnecessario requerimento administrativo prévio quando os
requisitos legais ja estao preenchidos.

6. A cobranca de IPTU sobre imével intocavel e economicamente inaproveitavel configura desmaterializagao
do fato gerador e afronta ao principio da capacidade contributiva.

7. Precedentes especificos do TJSC envolvendo o mesmo Municipio confirmam a inexigibilidade do tributo
em hipéteses idénticas.

IV. DISPOSITIVO E TESE:

6. Recurso conhecido e desprovido.

Tese de julgamento:

“1. E inexigivel o IPTU incidente sobre imével localizado integralmente em &rea de preservacéo permanente,
quando ha previsao legal expressa de isencéo tributaria”.

“2. A isencdo tem natureza declaratoria, com efeitos retroativos, sendo desnecessario requerimento
administrativo prévio quando os requisitos legais estdo preenchidos”.



Dispositivos relevantes citados: Constituicdo Federal, art. 5°, inciso XXXVI; Codigo Tributario Nacional, arts.
97 e 111; Codigo de Processo Civil: arts. 85, § 11; Lei Complementar Municipal n° 3.821/2010, de Imbituba,
art. 1°; Lei Estadual n°® 16.342/2014, art. 120-B, inciso VI.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n° 1.723.597/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe
de 6.4.2021; TJSC, Apelacao n® 5075884-37.2020.8.24.0023, Rel. Des. Sandro Jose Neis, j. de 29.112022;
TJSC, Apelacdo n° 0002524-85.2010.8.24.0030, Rel®. Des?. Denise de Souza Luiz Francoski, j. de
17.12.2024; TJSC, Apelagdo n° 0901183-23.2015.8.24.0030, Rel. Des. Leandro Passig Mendes, j. de
27.2.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, a Egrégia 32 Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do relatério, votos e notas de julgamento que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Floriandépolis, 21 de outubro de 2025.

Documento eletrénico assinado por JAIME RAMOS, Desembargador, na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei
11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
endereco eletrbnico https://eproc2g.tjsc.jus.br/eproc/verifica.php, mediante o preenchimento do cdédigo
verificador 6869045v11l e do cddigo CRC l1lldfe2la.Informacdes adicionais da assinatura: Signatario(a):
JAIME RAMOS Data e Hora: 21/10/2025, as 14:46:14

EXTRATO DE ATA DA SESSAO ORDINARIA FiSICA DE 21/10/2025 Apelagdo N° 5060093-
57.2022.8.24.0023/SC

RELATOR: Desembargador JAIME RAMOS

PRESIDENTE: Desembargador JAIME RAMOS

PROCURADOR(A): PAULO RICARDO DA SILVA Certifico que este processo foi incluido na Pauta da
Sessdo Ordinaria Fisica do dia 21/10/2025, na sequéncia 14, disponibilizada no DJe de 06/10/2025. Certifico
que a 32 Camara de Direito Publico, ao apreciar os autos do processo em epigrafe, proferiu a seguinte
decisdo: A 32 CAMARA DE DIREITO PUBLICO DECIDIU, POR UNANIMIDADE, NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO.

RELATOR DO ACORDAO: Desembargador JAIME RAMOS Votante: Desembargador JAIME RAMOS
Votante: Desembargador JULIO CESAR KNOLL Votante: Desembargadora BETTINA MARIA MARESCH DE
MOURA PAULO ROBERTO SOUZA DE CASTRO Secretario

No mais, melhor dedilhar cada justificativa.

O gabarito preliminar deve ser mantido na alternativa C, pois a alternativa limita indevidamente os efeitos
retroativos do ato declaratdrio de isengéo a data do requerimento administrativo. O entendimento adotado no
precedente que fundamenta a questéo é diverso: o ato que reconhece a isencao tem natureza declaratéria
e, por isso, retroage a data em que o contribuinte reunia os pressupostos legais para a fruigcdo do beneficio,
e ndo necessariamente a data do protocolo administrativo. O julgado acima citado afirma expressamente que
“a concessao de isengao tributaria apenas proclama situagao preexistente” e que o ato declaratério tem efeito
retroativo a data em que presentes 0s requisitos legais.

Assim, a alternativa C esta incorreta porque fixa como marco a data do requerimento, quando o correto €
considerar o momento em que preenchidos os requisitos legais.

A alternativa D, por sua vez, ndo pode ser apontada como incorreta, pois foi extraida do proprio
precedente-base da questdo. O julgado consignou que, se a lei municipal permite o pedido “a qualquer
tempo”, ndo ha razéo para afastar sua incidéncia sobre dividas ja langadas e inscritas, relativas a exercicios
anteriores ao deferimento, desde que presentes 0s requisitos legais.

Nao ha, portanto, confusao entre isencdo e remissdo. A alternativa D deve ser compreendida a luz da
premissa jurisprudencial adotada no julgado: se a lei municipal prevé a isencdo, se 0s requisitos legais ja
estavam preenchidos no periodo correspondente e se 0 ato administrativo possui natureza declaratoria, a
existéncia de langamento ou inscricdo em divida ativa ndo impede o reconhecimento posterior da
inexigibilidade do crédito. Nessa hipotese, ndo se trata de perdéo posterior de divida validamente constituida,
mas de reconhecimento de que o crédito ndo deveria subsistir porque o contribuinte ja estava abrangido pela
hip6tese legal de isencao.

Assim, ndo ha confusdo entre isencéo e remissao. Trata-se de reconhecimento posterior de situacao juridica
preexistente, e ndo de perdao de divida validamente constituida.

Ante as raz6es acima, mantenho a questao.



Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Tribunal de Justica de Santa Catarina. Apelacdo em execucao fiscal e nulidade. Disponivel em:
https://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/html.do?q=execu%E7%E30%20e%20fiscal%20e%20nulidade&only
ementa=&frase=&id=321761067523895887511445255735&categoria=acordao_eproc

Conteudo Programatico:

13. Excluséo do crédito tributario. Isencéo e anistia.

18. Normas tributarias na Constituicdo Federal e na Constituicdo do Estado de Santa Catarina. Legislacéo
tributéria nacional e do Estado de Santa Catarina. Lei Estadual n°® 7.543/1988. Lei Estadual n°® 13.136/2004.
19. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana.

QUESTAO: 108 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 113 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

O recurso ndo merece acolhimento.

A alternativa A € a correta, pois reproduz o nucleo do art. 154, |, da Constituicdo Federal, segundo o qual a
Unido poderd instituir, mediante lei complementar, impostos ndo previstos expressamente no texto
constitucional, desde que sejam nédo cumulativos e ndo tenham fato gerador ou base de célculo préprios dos
impostos ja discriminados na Constituico.

Embora a alternativa utilize a expressado “tributos”, o enunciado delimita expressamente o tema a
competéncia tributaria residual. Nesse contexto, a assertiva deve ser compreendida a luz do art. 154, |, da
Constituicdo, que exige lei complementar federal para a instituicdo de novos impostos no exercicio dessa
competéncia. A redagdo ndo compromete a correcdo da alternativa, pois ela € a Unica que contempla o
requisito formal essencial da competéncia residual.

As demais alternativas estdo claramente incorretas.

A alternativa B erra ao afirmar que a competéncia residual poderia ser exercida por todas as unidades da
Federacgéo, quando o art. 154 da Constituicao atribui essa competéncia a Unido.

A alternativa C descreve hipotese estranha a competéncia residual, relacionada a custeio de sistemas de
monitoramento de logradouros publicos, sem correspondéncia com o art. 154, |, da Constituigcao.

A alternativa D também esté incorreta, pois afirma que a Unido pode criar tributos cumulativos, quando a
Constituicdo exige expressamente a ndo cumulatividade.

Assim, a alternativa A é a Unica compativel com o art. 154, |, da Constituicdo Federal, razao pela qual deve
ser mantido o gabarito, com indeferimento do recurso.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, 1988. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/
constituicao.htm

Contetdo Programatico:

1. Sistema tributario nacional. Principios constitucionais tributarios. Limitagdes constitucionais ao poder de
tributar. Espécies tributérias. Imunidades tributérias. Reparticdo de competéncias e receitas tributéarias.
Emenda Constitucional n® 132/2023. 2. Competéncia tributaria. Conceito, espécies e caracteristicas.
Limitacbes da competéncia tributaria. Competéncia tributaria e capacidade tributaria ativa. Conflito de
competéncia. Imunidades, isencdo e ndo-incidéncia.

QUESTAO: 109 — ANULADA. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 114 — ANULADA. — (Prova Tipo 2)

Ao substituir “legislacédo tributaria” por “lei”, a alternativa A restringiu indevidamente o alcance do art. 113, §
2°, do CTN em matéria tributaria, pois essa diferenca nao é meramente terminolégica. O préprio CTN utiliza
expressodes distintas para designar categorias normativas diferentes, razdo pela qual ndo se pode tratar “lei”
e “legislacao tributaria” como sinbnimos absolutos em questao objetiva.

Sendo assim, decide-se pela anulacdo da questéo.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966. Dispde sobre o Sistema Tributario Nacional e institui
normas gerais de direito tributario aplicaveis a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios.
Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 1966. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5172
compilado.htm

Contetido Programatico:



10. Obrigacao tributaria. Fato gerador. Sujeito ativo e sujeito passivo. Solidariedade. Capacidade tributaria.
Domicilio tributario. Responsabilidade tributaria. Responsabilidade dos sucessores, de terceiros e por
infracdes. Substituicao tributaria e suas espécies.

QUESTAO: 110 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 115 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa B esta correta, pois reproduz a tese fixada pelo STJ no Tema Repetitivo 1.118: somente
mediante lei estadual ou distrital especifica podera ser atribuida ao alienante responsabilidade solidaria pelo
pagamento do IPVA do veiculo alienado, quando ausente a comunica¢do da venda ao 6rgao de transito
competente.

A alegagédo de que a alternativa ignoraria o art. 146, lll, “b”, da Constituicao Federal ndo procede. O item nao
afirma que os Estados ou o Distrito Federal possam legislar livremente, sem observancia das normas gerais
de direito tributario. Apenas indica que, para a responsabilizacdo solidaria do alienante pelo IPVA, é
indispenséavel previsdo em lei especifica do ente competente para instituir e disciplinar o imposto.

A expressao “somente mediante lei estadual/distrital especifica” foi utilizada pelo préprio STI no Tema 1.118
e tem finalidade precisa: afastar a responsabiliza¢do automética com base no art. 134 do Cédigo de Transito
Brasileiro, norma de natureza administrativa que nao basta, por si s, para instituir responsabilidade tributaria.
N&o ha, portanto, “cheque em branco” legislativo aos Estados ou ao Distrito Federal. A lei estadual ou distrital
continua submetida a Constituicdo Federal e as normas gerais do CTN A alternativa apenas reconhece que,
em se tratando de IPVA, a atribuicdo de responsabilidade solidaria depende de lei do ente tributante
competente, conforme decidiu o STJ.

As demais alternativas estédo incorretas conforme a jurisprudéncia indicada no gabarito: a alternativa A
contraria 0 Tema 108/STJ; a alternativa C contraria o Tema 1.134/STJ; e a alternativa D contraria o Tema
1.158/STJ.

Assim, a alternativa B é a Unica correta, razdo pela qual deve ser mantido o gabarito, com indeferimento do
recurso.

Referéncia Bibliografica:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Jurisprudéncia sobre responsabilidade tributaria. Disponivel em:
https://scon®stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp?numbDocsPagina=10&tipo_visualizacao=&filtroPorNota=
&ref=&data=&p=false&b=ACOR&i=11&I=10&ordenacao=TEMA%2C-
DTPB%2C%40NUM%2CCLAS&tp=T&operador=AND&Iivre=%22RESPONSABILIDADE+TRIBUTARIA%22
&b=ACOR

Contetido Programatico:

19. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana.

MATERIA: DIREITOS DIFUSOS E COLETIVOS

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 111 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 116 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa C € a Unica resposta possivel, apontando como corretas as assertivas I, Il, lll e V.

As assertivas |, Il e V correspondem precisamente a previsao do artigo 16 da Lei da Ac¢ao Civil Publica e do
artigo 103 do Cédigo de Defesa do Consumidor. Destaque-se que a afirmagéo, na assertiva |, de que “pode”
ter eficacia erga omnes trata justamente de uma “possibilidade”, na medida em que, em caso de insuficiéncia
de provas, ndo ha eficacia erga omnes. Assim, as trés assertivas estdo legalmente previstas.

A assertiva lll também esta correta, mencionando uma expressao latina amplamente utilizada pela doutrina
para tratar da coisa julgada conforme o resultado do processo.

Por sua vez, a assertiva IV esta errada, porque a eficacia é ultra partes, limitada a grupo, classe ou categoria
de lesados, conforme previsdo expressa no artigo 103, Il, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Mantém-se o gabarito.



Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n° 8.078, de 11 de setembro de 1990. Cddigo de Defesa do Consumidor. Diario Oficial da
Unido: secdo 1, Brasilia, DF, 12 set. 1990. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8078.htm
BRASIL. Lei n°® 7.347, de 24 de julho de 1985. Disciplina a agéo civil publica de responsabilidade por danos
causados ao meio ambiente, ao consumidor, a bens e direitos de valor artistico, estético, histérico, turistico
e paisagistico, e da outras providéncias. Diario Oficial da Unido: secao 1, Brasilia, DF, 25 jul. 1985. Disponivel
em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I7347orig.htm

MAZZILLI, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difusos em juizo. Sao Paulo: Saraiva, 2009.

Conteudo Programatico:

1.2. Instrumentos processuais de tutela coletiva e Leis 4.717/65, 7.347/85, 8.078/90, 9.507/97, 12.016/09,
13.105/15.

1.3. Classificacdo dos direitos coletivos em sentido amplo. Direitos difusos, coletivos em sentido estrito e
individuais homogéneos.

1.12. Coisa julgada em agbes coletivas.

QUESTAO: 112 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 117 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

A questédo solicita a indicacédo da alternativa incorreta.

A alternativa A corresponde ao artigo 81, paragrafo Gnico, |, do CDC.

A alternativa C corresponde ao artigo 81, paragrafo unico, Ill, do CDC.

A alternativa D corresponde ao artigo 5°, Il, da Lei da A¢éo Civil Pablica.

Os direitos individuais homogéneos podem ser defendidos individual ou coletivamente, conforme prevé o
artigo 81, caput, do CDC, raz&o pela qual a alternativa B esta incorreta, na medida em que afirma que os
direitos individuais homogéneos “devem” ser defendidos em juizo individualmente. O fato de poderem ser
demandados individualmente é evidente, mas néo se confunde com a redagéo da alternativa, que tratava —
erroneamente — da obrigacao (“dever”) de serem individualmente defendidos.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n° 8.078, de 11 de setembro de 1990. Codigo de Defesa do Consumidor. Diario Oficial da
Unido: secdo 1, Brasilia, DF, 12 set. 1990. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8078.htm
BRASIL. Lei n°®7.347, de 24 de julho de 1985. Disciplina a ac¢éo civil publica de responsabilidade por danos
causados ao meio ambiente, ao consumidor, a bens e direitos de valor artistico, estético, histérico, turistico
e paisagistico, e da outras providéncias. Diario Oficial da Unido: se¢édo 1, Brasilia, DF, 25 jul. 1985. Disponivel
em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I7347orig.htm

ContelGido Programatico:

1.2. Instrumentos processuais de tutela coletiva e Leis 4.717/65, 7.347/85, 8.078/90, 9.507/97, 12.016/09,
13.105/15.

1.3. Classificacéo dos direitos coletivos em sentido amplo. Direitos difusos, coletivos em sentido estrito e
individuais homogéneos.

1.4. Legitimidade ativa e passiva das ag8es coletivas. Legitimidade da Defensoria Publica. A defesa do polo
passivo coletivo.

QUESTAO: 113 — ANULADA. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 118 - ANULADA. — (Prova Tipo 2)

A questao apresenta duas alternativas incorretas, o que compromete a objetividade do certame. A alternativa
D, indicada como gabarito preliminar, esta incorreta ao afirmar que a discriminacdo aporofébica atinge
apenas individuos isolados, ignorando seu carater estrutural e a violacdo a dignidade da sociedade como um
todo. Contudo, a alternativa C também padece de incorrecéo técnica: embora o STF tenha reconhecido na
ADPF 976 a violacdo massiva de direitos da populagédo em situagéo de rua, a Corte ndo declarou formalmente
o “Estado de Coisas Inconstitucional” (ECI), mencionando-o apenas como um potencial cenario. Como o
comando da questdo solicitava a identificagdo da alternativa incorreta e existem duas alternativas que
atendem a esse critério, a anulagéo € a medida impositiva.

Sendo assim, decide-se pela anulacdo da questéo.

Referéncia Bibliografica:

BRASIL. Lei n®14.821, de 16 de janeiro de 2024. Institui a Politica Nacional de Trabalho Digno e Cidadania
para a Populacéo em Situagdo de Rua. Diario Oficial da Unido: se¢éo 1, Brasilia, DF, 17 jan® 2024. Disponivel
em: https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2023-2026/2024/lei/L14821.htm
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em: https://gl.globo.com/google/amp/sc/santa-catarina/noticia/2025/11/06/prefeito-estabelece-triagem-de-
passageiros-rodoviaria-florianopolis.ghtmi

MADEIRO, Carlos. MP processa secretario de Jodo Pessoa por condenar doag8es a pobres na orla. UOL,
17 mar. 2026. Disponivel em: https://noticias.uol.com.br/colunas/carlos-madeiro/2026/03/17/mp-processa-
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Contetido Programatico:

5.4. Direito a cidade e direito & moradia. A Politica Urbana na Constituicdo Federal. Fung6es sociais da cidade
e da propriedade urbana. O direito & moradia digna como direito fundamental. A seguranca na posse como
garantia da efetividade do direito a moradia. Estatuto da Cidade. Regularizagdo Fundiaria Urbana.
Regularizag@o Fundiaria de interesse social e de interesse especifico. Direito & moradia e meio ambiente.
Proibicdo de despejos forcados sem prévia alternativa de moradia. Despejos coletivos. Despejos e pandemia
de COVID-19. Protecéo juridica da moradia nos corticos. Protecédo juridica da posse na garantia do direito &
moradia. Locacao social e o auxilio-moradia.

5.10. Pessoas em situagdo de rua. Politica Nacional para a populagdo em situacdo de rua (Decreto 7.053/09
e Decreto 9.894/2019). Resolug¢édo 40/2020 do CNDH. Resolugdo 425/2021 do CNJ. Politica Nacional de
Trabalho Digno e Cidadania para a Populacdo em Situacdo de Rua (Lei 14.821/2024). Casa Primeiro
(Housing first).

6. Lei 8.437/1992. Lei 9.985/2000. Decreto federal 4.340/2002. Lei 9.605/1998. Decreto federal 6.514/2008.
Decreto federal 8.750/2016. Lei 10.639/2003. Lei 7.716/1989. Lei 6.015/1973. Lei 9.982/2000. Lei
15.142/2025. Decreto federal 7.053/2009; Decreto federal 9.894/2019; Decreto Federal 11.472/2023. Lei
14.821/2024. Resolucdo 40/2020 do CNDH. Resolugdo 425/2021 do CNJ. Aporofobia. Convencgdo 169 OIT.
Programa Brasil Quilombola. Politica Nacional de Saude da Populagédo Negra. Decreto federal 6.040/2007.
7. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana.

QUESTAO: 114 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 119 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

A alternativa C é a Unica adequada, uma vez que apenas as assertivas | e lll estdo corretas.

A assertiva Il apresenta erro, na medida em que a violéncia obstétrica e o erro médico sdo categorias
distintas. Nesse sentido, ha, inclusive, tese institucional da Defensoria Publica do Estado de Santa Catarina.
O fato de a jurisprudéncia eventualmente reconhecer que a responsabilidade em caso de violéncia obstétrica
€ subjetiva, exigindo a caracterizagdo de dolo ou culpa, ela ndo se confunde com a verificagdo de erro médico.
Sobre o tema, destaque-se a decisdo proferida pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina na Apelacdo
Civel n® 0312724-89.2016.8.24.0023.

Cumpre, ainda, referir o caso da brasileira Alyne Pimentel, apreciado em 2011 pelo Comité CEDAW.

Sendo assim, mantém-se o gabarito.
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Conteudo Programatico:

5.14. Igualdade racial. Estatuto da Igualdade Racial. Antirracismo. A¢des afirmativas. Racismo estrutural.
Direito a vida, violéncia estatal e dignidade das pessoas negras periféricas. Impacto da COVID-19 para a
populacdo negra. Racismo algoritmico.

5.16. Igualdade de género. Salde sexual e reprodutiva. Violéncia obstétrica. Papel da Defensoria Publica na
protecdo a maternidade das mulheres presas. Mulheres transexuais no sistema prisional. Violéncia
doméstica e familiar contra a mulher. Politicas plblicas de combate ao machismo e a misoginia.

7. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana.

QUESTAO: 115 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 120 — MANTIDA alternativa 'A'. — (Prova Tipo 2)

A questdo pede que assinale a alternativa incorreta, de modo que a Unica resposta possivel é a alternativa
A.

As alternativas B, C e D estéo corretas. Especificamente quanto a alternativa B, os Restaurantes Populares
sdo equipamentos fundamentais da politica de Assisténcia Social, garantindo acesso universal a alimentacgao
adequada (seguranca alimentar) a pessoas em situacdo de vulnerabilidade, ainda que sua implementacéo
pelo poder publico ndo esteja expressamente prevista na LOAS. Isso se infere a partir da propria Lei
n° 11.346/2006, ao estabelecer que o Poder Publico deve adotar as politicas e agdes necessarias a promover
e garantir a seguranca alimentar e nutricional da populacédo (artigo 2°), descrita como a realizacao do direitos
de todos ao acesso regular e permanente a alimentos de qualidade (artigo 3°).

J4 a alternativa A apresenta erro porque a prestagao de servico adequado ao pleno atendimento dos usuarios
€ obrigatéria, mesmo em caso de concessao (em especial, artigo 6° da Lei n° 8.987/1995).
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Conteudo Programatico:

5.4. Direito a cidade e direito a moradia. A Politica Urbana na Constituicdo Federal. Fun¢des sociais da cidade
e da propriedade urbana. O direito a moradia digna como direito fundamental. A seguran¢a na posse como
garantia da efetividade do direito a moradia. Estatuto da Cidade. Regularizacdo Fundiaria Urbana.
Regularizacdo Fundiaria de interesse social e de interesse especifico. Direito a moradia e meio ambiente.
Proibicao de despejos forcados sem prévia alternativa de moradia. Despejos coletivos. Despejos e pandemia



de COVID-19. Protecéo juridica da moradia nos corticos. Protecao juridica da posse na garantia do direito a
moradia. Locac¢do social e o auxilio-moradia.

5.7. Direito ao transporte publico e & mobilidade urbana. O direito ao transporte puiblico como expresséo do
direito a cidade. Transporte publico e acessibilidade. Transporte publico como garantia do exercicio de
direitos fundamentais. Lei 12.587/12 e Lei 8.987/95.

5.8. Direito a seguranca alimentar e nutricional. O direito a alimentacdo como direito fundamental social.
Sistema Nacional de seguranca alimentar e nutricional. Emenda Constitucional 64/10. Lei 11.346/06.

5.10. Pessoas em situacao de rua. Politica Nacional para a populacdo em situacao de rua (Decreto 7.053/09
e Decreto 9.894/2019). Resolugédo 40/2020 do CNDH. Resolugdo 425/2021 do CNJ. Politica Nacional de
Trabalho Digno e Cidadania para a Populacdo em Situacdo de Rua (Lei 14.821/2024). Casa Primeiro
(Housing first).

7. Jurisprudéncia do STF e do STJ. Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
Jurisprudéncia interamericana.

MATERIA: DIREITOS HUMANOS E GRUPOS VULNERABILIZADOS

CARGO(S): DEFENSOR PUBLICO - SUBSTITUTO

QUESTAO: 116 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 1 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

Nao ha distor¢do material e ampliagdo indevida na alternativa C ao afirmar que a obriga¢do de devida
diligéncia do Estado abrange violacdes de direitos humanos no exterior perpetradas por corporacdes
privadas sobre as quais o Estado exerca influéncia normativa ou econémica. A analise detida do documento
oficial da Recomendacdo Geral n° 35 (CEDAW) demonstra que o argumento em relagdo a alternativa C é
improcedente.

A alternativa C afirma que “A responsabilidade internacional do Estado ndo se restringe a sua jurisdicao
territorial estrita, abarcando a obrigacdo de devida diligéncia para adotar as medidas necessarias a
prevencdao de violagdes de direitos humanos no exterior perpetradas por corporacgdes privadas sobre as quais
0 Estado possa exercer influéncia normativa ou por meio de incentivos econémicos”. Essa reda¢éo encontra
respaldo literal e expresso no texto da Recomendacédo Geral n® 35. O documento, ao tratar das “Obriga¢cfes
de devida diligéncia por atos e omissdes de atores nao estatais” (Paragrafo 24, item 2, alinea “a”), estabelece
textualmente que “os Estados-Partes sédo obrigados a tomar as medidas necessarias para prevenir violagfes
dos direitos humanos no exterior praticadas pelas corporac¢fes sobre as quais podem exercer influéncia, seja
por meios regulatérios ou por incentivos, inclusive, econdmicos”. O texto também reconhece as acdes
extraterritoriais de corporacfes privadas como parte das configuracdes onde a violéncia de género ocorre.
Portanto, a alternativa “C” esté rigorosamente correta e é a resposta esperada.

No tocante as demais alternativas, a analise confirma que estdo incorretas, conforme as disposi¢cdes do
mesmo documento internacional.

Alternativa A (Incorreta): A Recomendacdo Geral n°® 35 estabelece que a politica de eliminacdo da
discriminacdo “é uma obrigacdo de natureza imediata; atrasos ndo podem ser justificados por nenhum
motivo, o que abrange fundamentos econdmicos, culturais ou religiosos”. Logo, a afirmativa de que se admite
a justificacé@o de atrasos por barreiras econdmicas, culturais ou religiosas é falsa.

Alternativa B (Incorreta): A alternativa sugere o encaminhamento obrigatorio de casos de violéncia de género
para mediacéo e conciliacdo. O documento oficial determina exatamente o oposto: “Garantir que a violéncia
de género contra as mulheres ndo seja obrigatoriamente encaminhada a procedimentos alternativos de
resolugédo de litigios, incluindo mediacao e conciliagao”.

Alternativa D (Incorreta): A alternativa nega a responsabilizacéo de atores nao estatais em conflitos armados.
A Recomendacéo n° 35, contudo, afirma que “tanto o Direito Internacional Humanitario, quanto a legislacao
dos Direitos Humanos, tém reconhecido as obrigacfes diretas dos atores ndo estatais em circunstancias
especificas, até mesmo como partes em um conflito armado”.

Uma vez que a alternativa C reproduz fielmente a diretriz expressa no paragrafo 24, 2, “a”, da Recomendagéao
Geral n° 35 do CEDAW, nédo ha erro material, extrapolacéo indevida ou violacdo de vinculagdo ao contetudo
normativo. Diante do exposto, mantém-se o gabarito na alternativa C.



Referéncia Bibliografica:

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ). Recomendagdo Geral n° 35 sobre violéncia de género
contra as mulheres do Comité para Eliminagcdo de Todas as Formas de Discriminag¢do contra a Mulher
(CEDAW). Série Tratados Internacionais de Direitos Humanos. Tradugédo de Neri Accioly. Brasilia: CNJ,
20109.

Conteudo Programatico:

Ponto 8. Recomendac¢bes Gerais 33 e 35, do Comité sobre a Eliminacdo da Discriminacdo contra as
Mulheres.

QUESTAO: 117 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 2 — MANTIDA alternativa 'C'. — (Prova Tipo 2)

N&o ha imprecisdo conceitual na alternativa C, que estd material e conceitualmente correta.

O enunciado da exige a conjugacéo de dois saberes distintos: “os postulados tedéricos do duplo carater dos
direitos fundamentais e as obrigacfes estatais decorrentes do artigo 1.1 da Convencdo Americana de Direitos
Humanos (CADH)”. A alternativa “C” afirma: “A obriga¢@o de garantir o livre e pleno exercicio dos direitos
implica o dever do aparato governamental para prevenir, investigar e punir toda violagao, possuindo o aspecto
institucional paridade de condicdo com o aspecto individual”.

A expressao “paridade de condi¢@o” encontra amparo literal na doutrina de referéncia exigida para o certame.
Na obra Teoria Geral dos Direitos Humanos na Ordem Internacional, que compila as bases da teoria do duplo
carater dos direitos fundamentais, o autor demonstra que ambos os aspectos (individual e institucional)
formam, no seu complexo, o direito fundamental, reforcando-se reciprocamente. A doutrina rebate
diretamente a tese da recorrente ao pontuar textualmente que: “0 aspecto institucional dos direitos
fundamentais néo pode ser colocado como secundério em relagéo ao aspecto dos direitos individuais, nem
pode ser-lhe justaposto, isolando-o0; ndo pode também ser reduzido a uma relacdo de meio/fim. O aspecto
institucional se encontra antes em correlagdo e em posi¢éo de paridade de condicdo com o individual”.

Em relacdo a formulacdo da equivaléncia pela Corte IDH, a alternativa C ndo afirma que a Corte IDH
concebeu a teoria da paridade de condi¢cdo, mas sim une, em uma mesma assertiva correta, os dois
comandos exigidos no enunciado. A primeira parte da alternativa atende a jurisprudéncia interamericana
(notadamente consolidada a partir do paradigmatico Caso Veladsquez Rodriguez), que interpretou o artigo 1.1
da CADH assentando que a obrigacdo de “garantir” os direitos implica o dever de organizar o aparato
governamental para, juridicamente, “prevenir, investigar e punir’ as violacdes e assegurar reparacdo. A
segunda parte da alternativa atende ao postulado doutrinario do duplo carater, estabelecendo a paridade
entre os aspectos.

Ademais, as outras alternativas apresentam os erros rechagados pela mesma base tedrica: a alternativa A
erra ao afirmar que o aspecto do direito individual se reduziu a uma “mera emanacao da organizagéo estatal”,
0 que a doutrina proibe expressamente; e a alternativa D peca ao sugerir que a relacdo se caracteriza por
uma “légica de subordinagéo (meio e fim)”, também refutada pelos marcos teéricos adotados.

Portanto, a alternativa C reflete com exatiddo a conjugacdo da teoria do duplo carater dos direitos
fundamentais (com a efetiva “paridade de condi¢cdo” entre as dimensfes) e as obrigacdes estatais fixadas
pela jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos Humanos. N&o ha erro material, impreciséo tedrica
ou divergéncia que justifique a anulagao do item, motivo pelo qual mantém-se o gabarito.

Referéncia Bibliografica:

RAMOS, André de Carvalho. Teoria Geral dos Direitos Humanos na Ordem Internacional. 2. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2011. Disponivel em: https://www.ispsn®org/sites/default/files/documentos-virtuais/pdf/teoria_
geral_dos_direitos_humanos_na_ordem_internacional_andre_de_carvalho_ramos_z-library.pdf.

Contetido Programatico:

Ponto 1. Teoria geral dos direitos humanos. 1.1. Conceito, fundamentos e bases tedricas e filoséficas dos
direitos humanos. 1.2. O inicio da protecdo internacional de Direitos Humanos: direito internacional
humanitario, direito internacional dos refugiados e o surgimento da organizacgdo internacional do trabalho.
1.3. Caracteristicas dos direitos humanos. 1.4. Interpretacdo e aplicagdo dos tratados internacionais de
direitos humanos. 1.5. Dignidade da pessoa humana.

QUESTAO: 120 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 1)

QUESTAO: 5 — MANTIDA alternativa 'B'. — (Prova Tipo 2)

N&o ha generalizacdo ao afirmar que o progresso estatal deve ser aferido pelo impacto das politicas
“independentemente de a intencdo original de tais medidas ter sido ou nao discriminatéria”, tampouco exclui
a relevancia da intencdo e contraria a abordagem contextual e histérica proposta pelo documento
internacional. A alternativa B afirma: “O progresso estatal no desmantelamento das estruturas racistas deve



ser aferido precipuamente por indicadores baseados no impacto e nos efeitos cumulativos que as leis e
politicas produzem sobre os grupos raciais, independentemente de a intencdo original de tais medidas ter
sido ou né&o discriminatéria”.

O uso do advérbio “independentemente” reflete 0 cerne da definicdo de racismo sistémico ou estrutural
adotada pelas Nacdes Unidas. O Relatério (A/HRC/47/53) propde uma “agenda para a mudanca
transformadora”, cujo objetivo central é ultrapassar a visdo limitante de que o racismo se resume a atos
individuais ou intencionais. Conforme o paragrafo 18 do documento, os Estados devem examinar o racismo
“para além de um somatério dos atos individuais”, desmascarando leis e politicas que criam desigualdades
sociais e econdmicas. A Agenda de Quatro Pontos, anexa ao Relatério, determina textualmente que os
Estados devem *“alterar estruturas, instituicbes e comportamentos que levam a discriminacdo direta ou
indireta”. A discriminacao indireta caracteriza-se justamente por leis, politicas ou praticas aparentemente
neutras (ou seja, sem intengdo discriminatéria original ou manifesta) que produzem um impacto
desproporcional e negativo sobre determinado grupo racial.

Portanto, aferir o impacto das politicas independentemente da intencao original ndo é uma distor¢do, mas
sim a diretriz metodoldgica central do Relatério para combater o racismo sistémico. Exigir a comprovacéo de
intencéo original (ou deixar de avaliar o impacto porque a intencéo original era neutra) é o que perpetua as
“culturas de negagédo” mencionadas no documento. Assim, a alternativa B reflete com exatiddo a mudancga
de paradigma exigida pela ONU: o foco nos resultados (impactos e efeitos cumulativos) em detrimento da
busca por intenc¢des discriminatorias.

Ademais, as outras alternativas estéo inequivocamente incorretas, corroborando a validade do gabarito:
Alternativa A (Incorreta): Condiciona o racismo sistémico a comprovacdo de medidas de jure e
intencionalidade, o que contraria o conceito de racismo estrutural/institucional.

Alternativa C (Incorreta): Sugere que algoritmos e policiamento preditivo séo solucdes neutras. O Relatério
alerta criticamente para o0 uso dessas ferramentas, reconhecendo que elas frequentemente reproduzem e
aprofundam os preconceitos e o perfilamento racial.

Alternativa D (Incorreta): Reduz a justica reparatéria & compensacgdo financeira estrita para vitimas
contemporaneas. O Relatério dedica um pilar inteiro (Pilar IV — REPARAR) a necessidade de confrontar
legados histéricos (escravidéo, colonialismo), exigindo reparacdes amplas que incluem verdade, memdria,
garantias de ndo repeticdo e transformacdes estruturais, e ndo apenas dinheiro.

Dessa forma, a alternativa B ndo apresenta qualquer erro material ou extrapolacéo indevida. Pelo contrario,
ela sintetiza perfeitamente a abordagem voltada para os impactos e efeitos desproporcionais (discriminacao
indireta/estrutural) consolidada no Relatério A/HRC/47/53, afastando a necessidade de perquiricao de
intencionalidade para a afericdo do progresso estatal no desmantelamento do racismo sistémico.

Diante do exposto, ndo havendo vicios na formulagdo da questdo ou nas alternativas apresentadas,
mantém-se o gabarito.
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DPE/SC - Defensoria Publica do Estado de Santa Catarina - Defensor
Publico - Substituto 3 Defensoria Piblica
(Concurso Publico n? 01/2026)

ANEXO Il - Gabarito Definitivo
Funoatec

1 - Defensor Publico - Substituto

[TIPO DE PROVA 1

01-B 02-A 03-C 04-C 05-D 06-C 07-B 08-D 09-A 10-D
11-B 12-C 13-A 14-D 15-C 16 - * 17-B 18-A 19-C 20-D
21-C 22-B 23-D 24 - A 25-B 26-D 27-D 28-B 29-A 30-C
31-C 32-D 33-A 34-D 35-B 36-C 37-C 38-D 39-B 40-B
41-B 42 -D 43-A 44 -C 45-D 46 -C 47 -D 48 - A 49 - A 50-D
51-B 52-B 53-C 54-D 55-C 56 -B 57-A 58 -B 59-D 60 - A
61-D 62-B 63-A 64-C 65-A 66 -B 67-C 68-D 69-A 70-B
71-A 72 -A 73-D 74-D 75-C 76 - A 77 -B 78-C 79-A 80 -*
81-C 82-D 83-C 84-C 85-% 86-D 87-A 88-D 89-A 90-C
91-D 92-B 93-C 94-C 95-B 96-A 97-B 98-C 99-C 100 - A
101 - * 102-D 103-A 104-D 105-B 106 - C 107 -C 108 -A 109 - * 110-B
111-C 112-B 113 -* 114-C 115-A 116-C 117-C 118-A 119-D 120-B
(*) Questdo(des) anulada(s) - a pontuacdo sera revertida a todos os candidatos Assinatura Eletronica: 293238
[TIPO DE PROVA 2
01-C 02-C 03-A 04-D 05-B 06-B 07 -A 08-C 09-C 10-D
11-C 12-B 13-D 14-A 15-D 16-B 17-C 18-A 19-D 20-C
21-* 22-B 23-A 24-C 25-D 26-C 27-B 28-D 29-A 30-B
31-D 32-D 33-B 34-A 35-C 36-C 37-D 38-A 39-D 40-B
41-C 42 -C 43-D 44 -B 45-B 46 - B 47 -D 48 - A 49-C 50-D
51-C 52-D 53-A 54 -A 55-D 56 -B 57-B 58-C 59-D 60 -C
61-B 62-A 63-B 64-D 65-A 66-D 67-B 68-A 69-C 70-A
71-B 72-C 73-D 74 - A 75-B 76 - A 77 -A 78-D 79-D 80-C
81l-A 82-B 83-C 84-A 85 - * 86-C 87-D 88-C 89-C 90 - *
91-D 92-A 93-D 94-A 95-C 96-D 97-B 98-C 99-C 100-B
101-A 102-B 103-C 104-C 105-A 106 - * 107-D 108-A 109-D 110-B
111-C 112-C 113-A 114 - * 115-B 116 - C 117 -8B 118 - * 119-C 120-A
(*) Questdo(des) anulada(s) - a pontuacdo sera revertida a todos os candidatos Assinatura Eletronica: 283068

Assinatura Eletronica Total: 283068.
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